CONSIDERATII PRIVIND TERMENELE iN CAILE
EXTRAORDINARE DE ATAC DIN PROCESUL PENAL

Lect.univ.dr. Ruxandra Raducanu

Le code roumain de procédure pénale a établi un systéeme de voies extraordinaires
d’attaque qui assurent [’annulation des jugements illégaux et non fondés. La nécessité de prévoir
dans la loi un certain terme pour la déclaration des voies extraordinaires d’attaque réside dans le
rétablissement rapide de la légalité lorsque celle-ci a été transgressée et dans le fait d’assurer la
stabilité des sentences pénales définitives. Les termes sont divers, suivant la voie extraordinaire
d’attaque utilisée ou suivant la personne qui introduit la demande et peuvent étre fixes ou maximales.
1l y a des situations ou, pour éviter la perpétration d’une erreur judiciaire, la loi ne prévoit aucune
limitation dans le temps.

1. Preliminarii. Modul in care este reglementat controlul judiciar efectuat de
instantele de apel si de recurs creaza conditiile inldturarii greselilor comise de prima
instantd, raimanand in autoritatea lucrului judecat numai hotararile legale si temeinice.

Teoria procesuala a admis, 1nsd, posibilitatea, confirmata de practica judiciard, ca
si unele hotarari definitive pot sd nu corespundd adevarului si legii, fie datoritd neatacdrii
lor cu apel sau recurs, fie solutiondrii gresite sau contrar legii a apelurilor si recursurilor
judecate.

Codul de procedura penald a reglementat un sistem de cdi extraordinare de atac
care asigura desfiintarea hotararilor nelegale si netemeinice; aceste cdi se numesc
extraordinare nu pentru ca pot fi folosite in cazuri rare, exceptionale, ci, pentru a le deosebi
de caile ordinare de atac, intrucat, spre deosebire de acestea, pot fi exercitate numai
impotriva hotararilor definitive, care au cipatat deci autoritate de lucru judecat; fiecare
dintre cdile extraordinare de atac urmareste sa remedieze erorile existente In hotararile
definitive, erori imputabile fie instantelor, fie partilor, prin reluarea unui proces penal
epuizat integral in privinta fazei de judecatd si uneori chiar in privinta fazei de executare a
hotararii definitive; aceasta presupune cd, in caz de admitere in principiu a unei ci
extraordinare de atac se repetd faza judecatii existand posibilitatea parcurgerii din nou a
tuturor gradelor de jurisdictie, adicd, a judecdrii cauzei in primd instantd, in apel si In
recurs'.

Ciile extraordinare de atac nu pot fi folosite atita timp cat existd posibilitatea
atacdrii hotararii pe cale ordinara si nu pot fi folosite nici concomitent cu exercitarea cdilor
ordinare de atac, ele putind fi indreptate numai impotriva hotararilor definitive si, de aceea,
ciile ordinare de atac au prioritate fati de cele extraordinare?.

Codul de procedurd penald in vigoare, asa cum a fost completat si modificat prin
Legea nr. 45/1993 si Legea nr.141 din 14 noiembrie 1996, reglementeaza patru cii
extraordinare de atac: contestatia in anulare, revizuirea, recursul in anulare si recursul in

' N.Volonciu, Drept procesual penal, Bucuresti,. Ed. Paideia, Bucuresti, 1993, p. 318
2 fn acest sens N. Volonciu, op. cit., p. 320.
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interesul legii, fiecare avand domenii diferite de aplicare; In aceeasi cauza cele patru cdi
extraordinare de atac nu se suprapun si nici nu se exclud’, fiind posibil, spre exemplu, ca o
hotarare data in solutionarea unei revizuiri, si in care se mentin incélcarile de lege, sd fie
atacata cu o altd revizuire sau cu un recurs in anulare.

Necesitatea prevederii de catre lege a unui termen pentru declararea céilor
extraordinare de atac 1si gdseste justificarea in faptul cd, pe de o parte, astfel se asigurd
restabilirea rapida a legalitatii atunci cand aceasta a fost incélcat, iar, pe de alta parte, se
urmareste stabilitatea mai fermd a hotérarilor penale definitive.

2. Timpul si contestatia in anulare. Contestatia in anulare este previzutd si
reglementata de dispozitiile articolelor 386 - 394 din Codul de proceduri penald contestatia
in anulare reprezinta o cale de atac mixtd, de anulare si retractare a hotérarii definitive
pronuntatd cu Incélcarea unor drepturi procesuale esentiale ale partilor sau a unor obligatii
esentiale ale instantei de judecatd’; asadar, provocand nulitatea hotdrarii atacate, cauza
ramane in situatia anterioard pronuntdrii hotdrarii’ si ca urmare judecata se reia si se
desfisoard in conditiile legale, pentru a se da o solutie corespunzitoare; contestatia in
anulare obliga insdsi instanta care a pronuntat hotdrarea definitiva sa verifice conditiile
legale in care a dat hotdrarea si, eventual, sa o infirme.

Codul de procedura penala prevede in articolul 386 patru cazuri de contestatie in
anulare, si anume:

A) Cand procedura de citare a partii pentru termenul la care s-a judecat cauza de
catre instanta de recurs nu a fost indeplinitd conform legii.

B) Cand partea dovedeste ca la termenul la care s-a judecat cauza de citre instanta
de recurs a fost in imposibilitate de a se prezenta si de a Incunostiinta instanta despre
aceastd impiedicare.

C) Cand instanta de recurs nu s-a pronuntat asupra unei cauze de incetare a
procesului penal din cele previzute in articolul 10 literele "f-i'" si din Codul de proceduri
penald, cu privire la care existau probe in dosar; este, deci, un caz care pune in discutie o
greseald a instantei de recurs in aplicarea dispozitiilor articolului 10 literele "f-i'" si din
Codul de proceduri penala.

D) Cand impotriva unei persoane s-au pronuntat doud hotarari definitive pentru
aceeasi faptd; este evident cd, in acest caz, a doua hotarare este nelegald, pentru ca s-a
pronuntat impotriva efectului pe care-1 produce autoritatea de lucru judecat; asadar, prin
acest caz de contestatie in anulare se urmareste desfiintarea ultimei hotdrari definitive si
recunoasterea efectului autoritatii de lucru judecat al primei hotarari definitive.

Pentru a opera acest caz de contestatic In anulare este necesara existenta a doua
hotdrari definitive privitoare la aceeasi persoand si aceeasi faptd, insd cele doud hotarari
trebuie sd fie ambele hotarari penale; de aceea, in situatia in care se pronuntid impotriva
unei persoane o hotdrdre civild de sanctionare contraventionald si ulterior se pronuntd
impotriva aceleiasi persoane, pentru aceeasi faptd, o hotdrare penala de condamnare, nu va

3 Gr. Theodoru, Lucia Moldovan, op. cit., p. 302.

*V. Dongoroz, s.a., op. cit., p. 302.

5 Gr. Theodoru, Lucia Moldovan, op. cit., p. 302.
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opera acest ultim caz de contestatie in anulare®.

Termenul de introducere a contestatiei in anulare variazi in raport de partea care
introduce contestatia de anulare si in raport de cazul invocat, astfel:

—  pentru cazurile prevazute de articolul 386 literele "a - ¢" se prevad doud termene: un
termen de maxim 10 zile de la inceperea executdrii pentru persoana impotriva careia
se face executarea (condamnat, parte responsabild civilmente) si un termen de 30 de
zile, de la pronuntarea hotararii a cédrei anulare se cere, pentru celelalte parti din
proces; pentru procuror legea nu are o prevedere speciald, termenul fiind tot de 30 de
zile de la pronuntarea hotararii a carei anulare se cere invocandu-se motivul prevazut
la litera "c¢" a articolului 386 din Codul de procedura penali;

—  pentru cazul prevazut la litera "d" contestatia in anulare se poate introduce oricand,
fiind justificatd de interesul ramanerii in vigoare numai a primei hotérari definitive.

Se observa ci termenul de introducere a cererii de contestatie In anulare difera in
functie de motivele legale invocate de contestator. in situatia in care contestatia se
intemeiaza pe cazurile prevazute de articolul 386 literele a) - c), legea stabileste un termen
care este reglementat distinct in functie de partea din proces care foloseste aceastd cale de
atac.

Astfel, legea prevede un termen de 30 de zile, care curge de la pronuntarea
hotérarii a cérei anulare se cere in cazul in care contestatia este ficutd de una dintre partile
din proces impotriva cdreia nu se face executarea (de exemplu, acesta este cazul partii
civile).

Desi procurorul nu este parte in proces, totusi, el putdnd folosi contestatia in
anulare 1n cazul previzut de articolul 386 litera c) va trebui sa respecte termenul de 30 de
zile. In literatura de specialitate’ s-a aritat ci desi articolul 388 din Codul de procedura
penald prevede cd termenele sunt aplicabile partilor, insd in privinta procurorului nu este
prevazut un termen de introducere a contestatie in anulare, dispozitiile articolului 388 se
vor aplica In mod corespunzdtor si procurorului, cu exceptia termenului de 10 zile,
deoarece el nu face parte dintre persoanele impotriva cirora se poate face executarea. in
acest sens, s-a aritat® ci neputindu-se declara contestatie in anulare decat impotriva unei
decizii pronuntate de instanta de recurs si cum constituirea instantei se face In mod
obligatoriu cu procuror, acesta participand la judecata cauzei in recurs sau in fond dupa
casare, este firesc pentru echilibrul procesual si pentru simetria drepturilor conferite de lege
sd fie limitat - in timp - si In acelasi mod dreptul procurorului de a contesta decizia prin
care instanta de recurs s-a pronuntat, fara a observa ca la dosar existau dovezi cu privire la
o cauza de Incetare a procesului penal.

Cu privire la persoana Impotriva céreia se face executarea si dreptul acesteia de a
introduce contestatie in anulare este limitat in timp, dar legea nu prevede un termen fix, ci
doar o limitd maxima, si anume, "cel mai tarziu in 10 zile de la Inceperea executarii".

Momentul initial al acestui termen de la care incepe sd curgd il reprezinta

¢ fn acest sens: Gr. Theodoru Aspecte ale raportului dintre rdspunderea penald si rdspunderea

contraventionald in Revista Romana de Drept nr. 6/1973, p. 82 - 85; Tribunalul Suprem, sectia
penald, decizia nr. 88/1977 in Repertoriu alfabetic de practicd judiciard in materie penald pe anii
1976 - 1978, p. 79.
1. Neagu, op. cit., p. 617; N. Volonciu, op. cit., vol. 11, p. 332.
§ D. V. Mihidescu, V. Ramureanu, Cdile extraordinare de atac in procesul penal, Ed. Stiintifica,
Bucuresti, 1970, p. 71.
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momentul rdménerii definitive a hotararii judecdtoresti contestatd de partea impotriva
cireia se face executarea’. Cazurile previzute de articolul 386 literele a) - c) vizeazi
contestatia impotriva hotararilor pronuntate de instanta de recurs, hotirire care rimane
definitiva la data pronuntarii ei, atunci cand apare una dintre urmétoarele situatii:

a) recursul a fost admis si procesul a luat sfarsit in fata instantei de recurs, fard

rejudecare;

b) cauza a fost rejudecata de citre instanta de recurs dupd admiterea recursului;

c) cuprinde obligarea la plata cheltuielilor judiciare, in cazul respingerii recursului'®.

Momentul final al termenului introducerii contestatiei in anulare de partea
impotriva céreia se face executarea il reprezintd momentul care marcheaza trecerea a 10
zile de la Inceperea executdrii, intrucat partea care a lipsit de la judecatd, fie pentru ca a fost
nelegal citatd, fie pentru cd a fost in imposibilitate de a se prezenta, ia cunostintd de
hotdrarea instantei de recurs In momentul inceperii executirii. Acesta este motivul pentru
care reglementarea legald prevede dreptul de a introduce contestatie pe parcursul unei
durate de inca 10 zile de la inceperea executarii.

Articolul 388 alineat 2 din Codul de procedurd penald prevede ca pentru cazul
aratat in articolul 386 litera d), contestatia poate fi introdusa oricind. In aceasta situatie,
legea nu prevede un termen fix, tocmai datoritd faptului ci articolul 386 litera d) vizand
existenta a doud hotarari definitive pentru aceeasi faptd si pentru aceeasi persoand,
constituie o grava atingere adusad legalititii. De aceea, s-a permis restabilirea legalitatii
oricand, indiferent de momentul descoperirii hotararilor definitive.

Momentul de la care apare posibilitatea introducerii cererii de contestatie in
anulare intemeiata pe cazul prevazut de articolul 386 litera d) este reprezentat de momentul
ramanerii definitive a celei de-a doua hotarari ce vizeaza aceeasi persoana si aceeasi fapta,
intrucat pand in acel moment restabilirea legalititii poate fi facutd de instanta in fata careia
se afld cauza care poate pronunta o hotirare de incetare a procesului penal intemeiata pe
cazul previzut de articolul 10 litera g) din Codul de procedura penala.

Contestatia in anulare poate fi introdusa chiar si dupa executarea celei de-a doua
hotéarari definitive, avandu-se 1n vedere, pe de o parte, faptul cd legea nu o limiteaza in nici
un fel in timp, iar, pe de alta parte, faptul ca interesul restabilirii legalitatii este prezent tot
timpul. In acest sens, in literatura de specialitate' s-a aritat ci executarea celei de-a doua
hotarari definitive nu poate fi considerata ca ar realiza o limitd maxima in timp pana la care
poate fi folositd contestatia In anulare, deoarece pentru acet motiv poate face contestatie si
procurorul'?, ori nelegalitatea ultimei hotérari definitive subzistdnd atita timp cit aceasta
este in fiinta, nu s-ar putea sutine ca dupa executarea ei, ar lipsi interesul pentru procuror de
a mai declara contestatie 1n anulare.

3. Timpul si revizuirea. Revizuirea este previzutd si reglementatd de dispozitiile
articolelor 393-408 din Codul de proceduri penald revizuirea reprezintd o cale de atac de

? Cu privire la importanta datei rimanerii definitive a hotararilor judecitoresti a se vedea 1. Florean,
Importanta pe care o prezintd stabilirea datei ramdnerii definitive a hotdrarilor judecdtoresti,
Revista Dreptul nr, 3/1997, p. 66-71; D. Lupascu, Caracterul executor si momentul rdmdnerii
definitive a hotdrarilor judecdtoresti, Revista Dreptul nr. 5/2002, p. 140-147.
1% Conform dispozitiilor articolului 417 din Codul de proceduri penala.
'D. V. Mihidescu, V. Ramureanu, op. cit., p. 69.
12 Conform prevederilor articolului 387 alin. 1 din Codul de proceduri penala.
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retractare, prin care aceeasi instantd care a dat solutia ramasd definitivd revine asupra
acesteia, in baza unor situatii noi, necunoscute la data pronuntirii hotararii, inlocuind-o cu
alta solutie corespunzitoare acestora.

In cazul revizuirii eroarea nu se datoreazi instantei de judecatd ci necunoasterii
unor imprejurdri care au fost descoperite ulterior”, si, de aceea, instanta isi poate retracta
propria hotarare pe baza unor elemente noi.

Revizuirea poate fi indreptatd doar Tmpotriva hotararilor definitive prin care s-a
solutionat fondul cauzei, deci, a celor de condamnare, achitare sau incetare a procesului
penal, indiferent care a fost instanta care le-a pronuntat si indiferent de etapa de judecatd in
care au fost date.

Cazurile de revizuire sunt prevazute in articolul 394 literele "a-e" din Codul de
procedura penald si sunt urmatoarele:

A) Cand s-au descoperit fapte sau imprejurari ce nu au fost cunoscute de instanta
la solutionarea cauzei;

Se considera ca instanta nu a cunoscut fapta sau imprejurarea invocata in revizuire
(chiar dacd a fost cunoscutd de partile din proces), cand aceasta nu a format obiect de
discutie si de probatiune in cadrul judecdtii In prima instantd sau In cdile ordinare de atac;
dacd faptele sau imprejurdrile invocate prin cererea de revizuire au fost cunoscute de
instantd, nu poate fi admisd revizuirea, fiind evident cd revizuentul urméreste sa
prelungeasca, pe calea revizuirii, probatiunea, prin folosirea de noi mijloce de proba pentru
fapte stabilite anterior'®.

B) Cand un martor, un expert sau un interpret a sdvarsit infractiunea de marturie
mincinoasi in cauza a cérei revizuire se cere.

C) Cand un inscris care a servit ca temei al hotararii a cirei revizuire se cere a fost
declarat fals.

D) Cand un membru al completului de judecata, procurorul ori persoana care
a efectuat actele de cercetare penald, a comis o infractiune privind cauza a carei
revizuire se cere (spre exemplu, a sdvarsit infractiunile de luare de mitd'", purtare
abuziva, fals, retinerea sau distrugerea de inscrisuri, etc.)

E) Cand doua sau mai multe hotarari judecatoresti definitive nu se pot concilia.

In acest caz revizuirea se indreapti impotriva mai multor hotirari ce cuprind
dispozitii contrare, situatie in care una dintre hotdrari trebuie sa fie nelegala si netemeinica.

Pentru a opera acest caz de revizuire este necesar ca toate hotararile, al caror
caracter ireconciliabil se invocd, sd fie hotdrari definitive si sd fie toate pronuntate de
instante penale'®; de asemenea, este necesar si rezulte caracterul ireconciliabil din
dispozitivul hotdrarilor a ciror revizuire se cere,'’ iar imposibilitatea de conciliere a

13§ Kahane, op. cit., p. 307 - 308.
!4 Tribunalul Suprem, sectia penald, decizia nr. 1643/1976 in Revista Romana de Drept nr. 5/1977, p.
71; Tribunalul judetean Hunedoara, sentinta penald nr. 26/1984 in Revista Roméana de Drept nr.
12/1984, p. 77.
'* V. Dobrinoiu, Traficarea functiei si a influentei in dreptul penal, Editura Stiintifica si
Enciclopedica, Bucuresti, 1983, p. 60 - 69.
16 A se vedea in acest sens O. Gidei, Consideratii asupra revizuirii unor hotdrdri definitive potrivnice
in Revista Romana de Drept nr. 9/1980, p. 19 - 20.
'7 Gr. Theodoru, Curs de Drept procesual penal. Partea speciald, Editura Didacticd si Pedagogicd
Bucuresti, 1961, p. 303.
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hotarérilor sd fie determinata de situatii de fapt si nu de drept'®.

Caracterul ireconciliabil poate interveni datoritd judecarii separate si in perioade
de timp diferite a unor cauze privitoare la persoane diferite dar In legéturd cu aceeasi fapta
sau cu fapte diferite dar corelative.

Termenul de revizuire este reglementat de dispozitiile articolului 398 din Codul
de procedura penala, fiind diferentiat dupa cum cererea de revizuire s-a introdus in favoarea
sau in defavoarea condamnatului, a celui achitat sau fata de care s-a incetat procesul penal.

Cererea de revizuire In favoarea condamnatului se poate face oricand, chiar dupa
executarea pedepsei, sau dupd moartea condamnatului, deoarece niciodatd nu este prea
tarziu pentru a se reveni asupra unei erori judiciare.

Asadar, cererea de revizuire In favoarea condamnatului nu este supusd nici unei
restrictii in ceea ce priveste termenul ei de introducere, nefiind limitata in timp nici de
executarea pedepsei, nici chiar de moartea condamntului, deoarece ceea ce primeaza este
stabilirea exactd a faptelor si pronuntarea unor hotdrari judecatoresti care sa reflecte In mod
fidel realitatea.

in defavoarea inculpatului achitat sau fata de care a incetat procesul penal, cererea
de revizuire poate fi introdusd Intr-un termen de maxim 1 an si acest termen curge de la
data cand faptele sau imprejurarile au fost cunoscute de persoana care face cererea, in cazul
revizuirii Intemeiatd pe articolul 394 litera "a" sau in cazurile de la literele "b", "c" si "d",
cand nu sunt constatate prin hotarare definitiva; in cazurile prevazute de articolul 394
literele "b", "c", "d", daca sunt constatate prin hotérare definitiva, termenul curge de la data
cand hotdrarea a fost cunoscuta de persoana care face cererea; termenul de un an curge in
aceleasi conditii si pentru procuror, astfel cum prevad dispozitiile aliniatului 3 al articolului
398 din Codul de procedura penala.

In literatura de specialitate'” s-a aritat, pe bund dreptate, cd, intrucit cunoasterea
elementelor noi constiuie un fapt personal al persoanei care face cererea, nu este suficient
ca aceasta sd indice data la care a luat cunostinta de noile elemente, ci este necesar sa indice
si probele pe care se intemeiazd. Aceasta, cu atdt mai mult, cu cat partile cu interese
contrare, precum si procurorul pot sd aducad dovezi din care sd rezulte cd data cunoasterii
acestor elemente a fost anterioard celei indicate si, prin urmare, cererea de revizuire este
tardiv introdusa.

Revizuirea in defavoarea inculpatului nu se poate face dacid a intervenit o cauzi
care impiedicad punerea In miscare a actiunii penale sau continuarea procesului penal, adica,
dacd a intervenit vreuna din cauzele prevazute, expres si limitativ de lege, in articolul 10
din Codul de procedura penala.

Asadar, daca intervine oricare dintre cauzele care sunt prevazute in articolul 10 din
Codul de proceduri penald, fie ca interventia lor are loc Tnainte de introducerea cererii de
revizuire, fie dupd declansarea procedurii de revizuire, efectul este acelasi, si anume,
cererea de revizuire va fi respinsi. Referitor la aceste cauze, trebuie observat cd una dintre
ele vizeazd prescriptia raspunderii penale care intervine odatd ce s-au scurs anumite
termene prevazute expres in articolul 122 din Codul penal. Conform prevederilor
articolului 398 alineat final din Codul de procedurd penald, implinirea termenului de
prescriptie a ragpunderii penale (prevazut de articolul 10 litera g) din Codul de procedura

8T, Pop, op. cit., p. 517.
D. V. Mihidescu, V. Rimureanu, op. cit., p. 235.
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penald) impiedicad revizuirea cauzei, chiar dacd termenul de introducere a cererii de
revizuire In defavoarea condamnatului de 1 an nu s-a scurs.

Potrivit prevederilor articolelor 123 si 124 din Codul penal cursul termenului
prescriptiei se intrerupe prin indeplinirea oricérui act, care, potrivit legii, trebuie comunicat
invinuitului sau inculpatului in desfasurarea procesului penal. Dupd fiecare intrerupere
incepe sd curgd un nou termen de prescriptie. Cu toate acestea, prescriptia Inldturad
raspunderea penald si, pe cale de consecintd, constituie un impediment al revizuirii in
defavoarea inculpatului, oricite Intreruperi ar interveni, cu conditia ca termenul de
prescriptie prevazut de articolul 122 din Codul penal sé fie depasit cu inca jumatate.

In ceea ce priveste cazul previzut de articolul 394 litera "e",legea nu prevede nici
un termen intrucat, fiind vorba despre hotarari definitive care nu se pot concilia, o atare
situatie trebuie remediatd prin desfiintarea ambelor hotérari, revizuirea unor asemenea
hotarari impunindu-se cu necesitate si se poate realiza oricand.

Considerdm cd o limitare in timp a momentului pan la care se poate face cererca
de revizuire pentru cazul prevdazut de articolul 394 litera e) nu ar face decdt sa
permanentizeze o eroare judiciard ceea ce nu corespunde intereselor justitiei intr-un stat de
drept. Pe de o parte, se poate considera cd cererea de revizuire pentru inconciliabilitatea
hotérarilor ar trebui consideratd ca este n favoarea inculpatului si i se aplicd prevederile
articolului 398 alineat 1 din Codul de procedurd penald. Pe de altd parte, intrucat in
alineatul 2 al articolului 398 unde este reglementat termenul pentru cererile de revizuire in
defavoarea inculpatului nu se prevede nimic cu privire la situatia descrisa de articolul 394
litera e), se poate ajunge la concluzia, justificata de altfel, ca o cerere intemeiata pe cazul
prevazut de litera e) trebuie si respecte termenul prevazut in alineatul 1 al articolului 398
din Codul de procedura penala.

In literatura de specialitate®® s-a formulat si opinia contrard, ca in cazul
inconciliabilitatii hotararilor, termenul de introducere a cererii de revizuire trebuie apreciat
distinct in functie de persoana care a formulat cererea de revizuire. Astfel, daci inculpatul
solicitd revizuirea invocand cazul prevdzut de articolul 394 litera e), o astfel de cerere
trebuie considerata ca este in interesul inculpatului; prin urmare, acesta poate solicita
revizuirea oricand conform prevederilor articolului 398 alineat 1 din Codul de procedura
penald. pe de alta parte, daca cererea de revizuire este introdusi de partea vatimata sau de
alte persoane din proces cu interese contrare inculpatului, ea trebuie privitd ca o cerere de
revizuire in defavoarea inculpatului; drept consecintd, in aceastd ipoteza trebuie respectat
termenul de 1 an prevazut in alineatul 2 al articolului 398, termen care incepe sa curga de la
data la care revizuientul a luat cunostintd despre existenta hotararilor neconciliabile.

2 Idem, p. 235.
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