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Consent is defined as a general, essential, legal, intrinsic characteristic in the
substance of any civil legal act, which consists in the decision to conclude the civil legal
act, communicated to the other party. One of the essential assets of consent is that it may
not be altered. Consent is altered when the victim would not have consented willingly or
would have consented under nuisance conditions, if his or her conscious and open will
should have not been altered. As a rule, in the case of alteration of someone’s consent, the
agreement that does not observe the requirement of an unaltered consent shall be void or
Voidable, as a sanction. This paper presents the arguments supporting the author’s idea
that this sanction is not entirely efficient, and also contains an analysis of alternative
sanctions — substitutes for rendering contracts void or voidable, meant to guarantee the
free expression of will, or, in cases where will is altered, the restoring of damages.

1. Esenta sau elementul specific al contractului civil este acordul de vointe al
partilor', cici ,,nu existd contract acolo unde nu a fost constatat faptul ci cele doua parti au
vrut aceasta, insa nu este nici acolo unde fiecare a vrut in solitudine. Consimtamantul, este
pe rand, vointa fiecirui contractant si acordul vointelor lor.”?Consimtiméntul nu este
valabil, In sensul articolului 948 Cod civil, ori de cite ori premisele de la care porneste
deliberarea individuala sunt neconforme cu realitatea, urmare a unei erori spontane sau
provocate, sau cand hotararea de a contracta a fost luatd sub imperiul unei constrangeri
fizice sau morale. Viciile de consimtamant reprezintd acele imprejurari de fapt de ordin
fizic sau psihologic, care altereazd vointa juridicd a partii la incheierea unui act juridic,
afectdnd fie liberatea exprimarii vointei, fie caracterul ei congstient, deliberat, si care
indreptitesc anularea actului respectiv.?

S-a pus problema dacd orice denaturare a caracterului constient si liber al
consimtdmantului ar trebui apreciata drept viciu de consimtamant cu consecinta unei actiuni
in anularea actului juridic. Din considerente ce tin de stabilitatea si securitatea circuitului
civil, legiuitorul a admis anularea actului juridic pentru vicierea consimtamantului doar
daca aceastd alterare prezintd o anumita gravitate.

Prin acord de vointe se intelege intilnirea concordanti a doud sau mai multe vointe individuale,
caracterizate prin intentia celor ce le exprima de a produce efecte juridice — a se vedea: R. I. Motica,
in R.I.Motica, E. Lupan, Drept civil. Teoria Generald a Obligatiilor, Ed. Lumina Lex, Bucuresti,
2005, p. 30; L. Pop, Drept civil roman. Teoria generala a obligatiilor, Ed. Lumina Lex, Bucuresti,
2000, p. 31; Statescu, C., Barsan, C., Teoria generala a obligatiilor, Ed. ALL Beck, Bucuresti, 2000,
p. 35.

23, Carbonnier, — Droit civil. Les Obligations, Themis, Presses Universitaires de France, Paris, 1956,
p.10.

M. Costin, M. Muresan, V. Ursa, Dictionar de drept civil, Ed. Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti,
1980, p. 538; F. Weiler, Die beeinflupte Willenserklarung — Eine Untersuchung der rechtlichen
Auswirkungen fremder Einflusse aus die rechtsgeschéftliche Willensbildung, Ed. Ernst und Werner
Gieseking, Bielefeld, 2002, p. 6.



Revista de Stiinte Juridice

2. Reglementarea legald a viciilor de consimtdmant este realizatd in articolul 953
Cod civil, potrivit cu care “consimtdmantul nu este valabil, cand este dat prin eroare, smuls
prin violenta sau surprins prin dol”. Alédturi de viciile de consimtimant enuntate de
dispozitiile legale anterior citate, retinem, in anumite conditii, si leziunea, care reprezinta o
paguba materiald pe care o sufera una din partile contractante din cauza disproportiei vadite
de valoare, existentd chiar iIn momentul incheierii contractului, intre prestatia la care s-a
obligat si prestatia pe care ar urma s-o primeasca in schimbul ei. Leziunea nu afecteaza
valabilitatea contractului Tncheiat ntre persoane majore. Ea constituie, insd, viciu de
consimtamant® pentru minorul cu capacitate de exercitiu restransa, care incheie singur, fara
incuviintarea parintilor sau a tutorelui, acte juridice pentru a céror valabilitate nu se impune
dubla autorizare, si din partea autoritatii tutelare, in masura in care aceste acte ii provoaca o
vatamare.

Consimtamantul este viciat in masura in care victima nu ar fi contractat, sau ar fi
contractat in conditii diferite, dacd vointa sa ar fi fost nealteratd sub aspectul manifestarii ei
constiente si libere. Singura sanctiune cu aplicabilitate generald in astfel de situatii este
anularea contractului care nu respectd cerinta unui consimtadmant neviciat. Efectele nulitatii
sunt departe, insd, de a constitui o sanctiune pe deplin eficace, considerent pentru care n
ultima perioada asistim la diversificarea sanctiunilor alternative® - substitut al nulitatii,
menite a asigura exprimarea liberda a vointei, sau, in cazul unei vointe alterate, repararea
prejudiciului produs. Eficacitatea sanctiunilor alterdrii consimtdmantului, indiferent de
caracterul lor preventiv sau reparatoriu, depinde, pe de o parte, de efectivitatea acestora, iar
pe de alta parte de capacitatea de adaptare a efectelor la finalititile sanctiunilor. in zadar o
sanctiune este eficace prin efectele pe care le produce®, daci regimul juridic al conditiilor ce
trebuie Intrunite pentru antrenarea sanctiunii impiedicd sau Ingreuneazd pronuntarea
acesteia. Raportandu-ne la sanctiunea nulitatii relative, clasica in materia ce face obiectul
discutiei, si pornind de la premisa ca ne-am afla in una din situatiile in care victima nu are
interes sd mentind legatura contractuald, constatam existenta unor impedimente care sunt de
natura sa descurajeze victima sa recurga la protectia normei sanctionatoare.

Principalul obstacol 1l reprezintd inadaptarea fundamentelor juridice ale Codului
civil de la 1864 in materia viciilor de consimtdmant la mijloacele de influentare a vointei de
a contracte in noua erd consumeristd. Reglementarea viciilor de consimtdmant, ramasa
aceeasi din secolul al XIX — lea, a fost imaginata sd asigure protectia consimtimantului in
cadrul contractelor negociate’, unde consimtimantul avea rolul privilegiat de a decide
asupra oportunitatii initiativei de a contracta, asupra continutului clauzelor, asupra formei

“Existd opinia contrard, conform cireia leziunea in dreptul civil roman nu este un viciu de
consimtamant, ci o conditie de anulare a actelor juridice savarsite de minorii cu capacitate de exercitiu
restransa, care incheie singuri, fara autorizarea prealabild a parintelui sau tutorelui, acte pentru care nu
se cere autorizarea autoritdtii tutelare. D. Cosma, Teoria generald a actului juridic civil, Ed.
Stiintifica, Bucuresti 1969, p. 153.In acelasi sens, I. Rucareanu, in Tr. Ionascu, 1., Rucdreanu, s.a.,
Tratat de drept civil, vol. T (Partea generald), Ed. Academiei R.S.R., Bucuresti, 1967, p. 289.
®Cu titlu de exemplu, invocim: reputarea clauzelor abuzive ca nescrise; deciderea din dreptul de a mai
percepe dobanzi; recalificarea contractului de munca; dreptul de denuntare unilaterala a contractului;
daunele - interese etc.
®A se vedea E. Lupan, Sanctiunile de drept civil, in ,,Analele Universititii din Oradea, Seria Drept”,
1998, pag. 7 si urm.; M. Muresan, D. Chirica, Contributii la studiul conceptului de sanctiune civild,
partea I, in ,,Studia Universitatis Babes — Bolyai, Jurisprudentia” nr. 2 /1988 si partea a II-a in ,,Studia
Universitatis Babes — Bolyai, Jurisprudentia” nr. 1 /1989.
"Contractele de consum negociate reprezintd sub 1 % din totalul acordurilor cu consumatorii, cf. J.
Goicovici, Riscul de dezvoltare, in ,,Dreptul” nr. 9 / 2004, p. 43, nota de subsol nr. 63.
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contractului. Aceastd reglementare se dovedeste insa caduca si neadaptatd particularitatilor
contractelor de adeziune, care, nu de putine ori, exploateaza starea de vulnerabilitate a
cocontractantului, fie ea absoluta (boala, batranetea) sau relativa (dependenta de contract),
alterand vointa ,,partii slabe”.

3. Pe de alta parte, pe tirdm probatoriu®, victima trebuie s surmonteze obstacole
ce tin de subiectivitatea judecatorului, care va fi tinut sa evalueze stari de fapt, ale caror
efecte sunt susceptibile de a fi analizate diferit, in functie de experienta de viata a acestuia,
prezumtiile simple fiind mijlocul de proba predilect in materia viciilor de consimtdmant.

Daca la intrarea in vigoare a Codului civil principiul egalitatii partilor ocupa
pozitia centrald in reglementarea raporturilor juridice de drept civil, actualmente aceasta
reguld esentiald pentru echilibrul contractual pare sa nu valoreze mai mult decat un mit
perimat. Explozia informationald, concentrarea de capitaluri, efectele tehnicilor agresive de
marketing, sunt doar o parte din cauzele care fac ca una din partile contractante sa
dobandeasca o pozitie privilegiatd fatd de cealaltd parte, fapt ce permite discriminarea
frecventa intre ,,profesionisti” si ,,profani”, reclamand masuri de protectie mai caracterizata
a consimtamantului ,,partii slabe”.

Din pacate dreptul civil clasic se dovedeste insuficient de flexibil pentru a
sanctiona noile situatii de dezechilibru contractual. Spre exemplu, starea de constrangere
economici nu este per se constitutiva de violentd®, intrucat caracterul nelegitim al violentei
nu poate fi prezumat. De asemenea, exploatarea abuziva a pozitiei dominante nu poate fi
sanctionata pe fundamentul juridic al dolului, pentru ca adesea nu poate fi surprinsa nici o
masinatiune, nici o manevra pozitiva particulara care sa reclame incidenta acestui viciu de
consimtamant, aga cum este reglementat acesta actualmente in dreptul civil.

4. Un alt efect specific in materia viciilor de consimtdmant, care este generat de
aceeasi inadaptare a fundamentelor juridice ale acestora la noile stari de fapt, este caracterul
fluid al liniei de demarcatie intre momentele in care alterarea consimtdmantului isi face
simtite efectele. La o prima analizd, s-ar putea afirma ca toate viciile de consimtamant
determind sau fisi au cauza Iintr-un dezechilibru contractual, ceea ce ne trimite la
fundamentul subiectiv la leziunii®. Dar, Tntrucat dreptul pozitiv restrange domeniul de
aplicare al leziunii, sanctiunile aga numitelor ,,abuzuri de situatie” se deplaseaza artificial pe
taramul executarii contractului, desi cauzele de dezechilibru se regasesc in etapa formarii
contractului. Desi judecétorul nu are, teoretic, prerogativa de a interveni in contract pentru a
reechilibra prestatiile partilor™, el o face recurgand la alte institutii de drept substantial,
cum ar fi cauza contractului*? sau raspunderea civila*®. Din cauza dificultitilor de adaptare

8 A se vedea. F. Popa, Proba erorii, in Analele Universitatii de Vest Timisoara, nr. 1-2 /1999, p. 27-

29.

°De observat cd, sub impactul evolutiei societitii industriale, pentru a retine violenta ca viciu al

consimtdmantului, instantele trebuie sd ia din ce in ce mai des in calcul nu numai circumstantele

naturale, ci i circumstantele sociale §i economice.

O Astfel, sanctionarea leziunii apare ca o aplicare directd a justitiei contractuale.

MAceasts necesitate este imperios resimtiti in materia dezechilibrelor contractuale cauzate de

impreviziune. A se vedea: C. Zamsa, Teoria impreviziunii, in ,,Analele Universitatii Babes — Bolyai”,

nr. 1 / 2003, p. 77-99; G. Anton, Teoria impreviziunii Tn dreptul romdn si in dreptul comparat, In

»Dreptul” nr. 7 /2000, p. 25 si urm.; Gr. Giurca, Gh. Beleiu, Teoria impreviziunii — rebus sic stantibus

—in dreptul roman, in ,,Dreptul” nr. 10 -11 /1993, p. 29 — 36.

12 Uneori clauzele abuzive sunt sanctionate pe temeiul juridic al lipsei de cauzi, cu argumentul ci o

asemenea clauzd poate sa priveze de cauza obligatia principald, care ar ajunge in acest caz fara
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a fundamentelor juridice ale viciilor de consimtdmant la formele moderne de alterare a
vointei, judecatorul este nevoit sa inoveze: alaturi de raspunderea civild, cauza contractului
devine astfel un pretios instrument de corectie a dezechilibrului creat in contractele in care
vointa unei parti a fost afectata de un viciu de consimtamant.

Din neputinta dreptului civil clasic de a reprima eficient vicierea consimtamantului
s-au ndscut asa numitele ,,drepturi speciale”: dreptul consumatorului si dreptul concurentei,
care sanctioneazia formele contemporane ale abuzurilor contractuale': dependenta
economici, abuzul de pozitie dominanta™, concentririle economice’® etc. Concluzia este
ca viciile de consimtdmant reglementate de dreptul civil sunt inadaptate gradului de
rafinament al mijloacelor de influentare a vointei spre care au evoluat raporturile
contractuale contemporane. Drept urmare, dreptul consumatorului a initiat o veritabila
ofensivad pentru protectia consimtamantului ,partii slabe” din contract, respectiv a
consumatorului prezumat ca profan, neavizat in raport cu comerciantul profesionist. S-a
procedat reglementarea legald a obligatiei de informare: contractele de consum trebuie sa
contind mentiuni obligatorii, iar dovada existentei acestora reclamd forma scrisd, fapt ce
indreptateste concluzia ca formalismul inregistreaza un reviriment accentuat, in detrimentul
consensualismului liberal.

5. O veritabild masurd de protectiec a consimtdmantului o reprezintd institutia
. 17 - . <18 - . .
»dreptului de retractare” a carei reglementare legald™ o datoram imperativelor

contraprestatie reald. in acest caz, ,traditional sanctionatd prin nulitatea absolutd a contractului,
absenta cauzei nu mai genereazd decdt efectul unei clauze reputate ca nescrise, forma a nulitatii
partiale” — afirmd autoarea C. Ouerdane — Aubert de Vincelles, Altération du consentement et
efficacité des sanctions contractuelles, Dalloz, Paris, 2002,p. 152.
13 Acordand daune - interese victimei cireia i-a fost alterat consimtamantul, alterare care a cauzat un
dezechilibru contractual, practic judecatorul reduce pretul prin compensare. Dar nu este oare aceastd
solutie un remediu indirect si pentru situatiile in care leziunea nu este admisa?
14 A se vedea Legea nr. 289 / 2004 privind regimul juridic al contractelor pentru consum destinate
consumatorilor persoane fizice, publicata in “Monitorul oficial al Romaniei”, partea I, nr. 611 / 6 iulie
2004, intrata in vigoare la 6 luni de la data publicarii. Acest act normativ este o transpunere in dreptul
roman a Directivei nr. 87 / 102 / CEE din 22.12.1986 pentru armonizarea prevederilor legislative,
administrative si de reglementare privind creditul de consum, modificata si completata de Directiva nr.
90/ 88 / CEE din 22.02.1990 si Directiva nr. 97 /7 / CE din 16.02.1998.
1% Preluata din dreptul francez, notiunea de ,,abuz de pozitie dominanti” exprima dominatia unui
partener comercial asupra altuia, mai slab, in raportul lor bilateral, in cadrul relatiilor lor verticale. in
doctrind s-a ardtat ca trebuie facuta distinctia intre exploatarea abuziva a unei situatii de dependentd
economica si abuzul de pozitie dominanta, chiar dacd orice abuz de pozitie dominantd este prin
definitie si un abuz de dependentd economica. Potrivit autoarei E. Mihai, abuzul de dependentad
economica presupune Intrunirea urmatoarelor conditii: a) sd existe o dependentd economicd; b ) sa nu
existe solutie alternativa in conditii echivalente; c) sa se manifeste o exploatare abuziva a situatiei de
dependentd; d) s se produca un efect anticoncurential sau sa fie prejudiciati consumatorii — E. Mihai,
Dreptul concurentei, Ed. ALL Beck, 2004, p. 150 — 152.
18 Concentrarea economici este operatiunea realizati prin orice act juridic, avand ca obiect fuziunea a
doi sau mai multi agenti economici independenti sau dobandirea controlului asupra a doi sau mai multi
agenti economici, ori parti din acestia. — E. Mihai, lucr.cit., p. 160.
1" Asa cum s-a remarcat, dreptul de retractare se dovedeste un remediu eficient impotriva efectelor
cumparaturilor ,,compulsive”, acte juridice pe care consumatorul le incheie sub imperiul simturilor
hartuite de ofertele seducatoare, care nu lasa ragaz vointei de a trece decizia prin filtrul ratiunii. — a se
vedea: J. Goicovici - Protejarea consimgamdntului..., in ,,Dreptul” nr. 7 / 2004, pag. 30.
18 0 incercare de reglementare legali a dreptului de retractare o sesizam in pet. 1 lit.g din Anexa nr. 1
la Legea 289 / 2004, potrivit cu care una din clauzele minimale obligatorii pe care contractul de credit
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preaderdrii la aquis —ului comunitar in materia drepturilor consumatorului. Forma gratuita
de dezicere, dreptul de retractare permite desfiintarea unilaterala, de regula intr-o perioada
cuprinsa intre 7 — 30 de zile, a contractelor de consum a caror oportunitate consumatorul o
apreciazd ca nesatisfacdtoare, chiar daca initial acesta a consimtit la incheierea lor.
Consecinta esentiald a dreptului de retractare este aceea cd temporizeaza producerea
efectelor contractului, dand prilejul consumatorului ca, infrangand principiul fortei
obligatorii a contractului, sa revind asupra manifestirii de vointa de a contracta, fara sa fie
nevoit si invoce un motiv anume.

O altd sanctiune in materia vicierii consimtdmantului, a carei finalitate este
reprimarea clauzelor abuzive, este cea instituitd de dispozitiile art. 6 din Legea 193 / 2000
stipuleaza ca ,;nu vor produce efecte asupra consumatorului”, fard sa precizeze, Insa,
modalitatea concreta de sanctionare a acestor clauze. In ticerea legii, in doctrini s-a propus
preluarea din jurisprudenta franceza a institutiei ,.clauzelor reputate ca nescrise”2’care
asigura ineficacitatea clauzelor contractuale abuzive®’. S-a sustinut®’, insi, ci o sanctiune

de consum trebuie sa le contind este ,,indicarea unui termen de gratie in vederea analizarii oportunitatii
creditului.”. in acelasi timp, este de observat ca art. 4 alin. 1 lit. b din O.G. nr. 130 / 2000 stipula
obligativitatea inserarii in contractele incheiate la distanta a conditiilor si modalitatilor de exercitare a
dreptului la denuntare unilaterald, sub forma clauzei urmatoare: ,,Consumatorul are dreptul sa notifice
n scris comerciantului ca renunta la cumpdrare, fara penalitati si fard invocarea vreunui motiv, in
termen de 10 zile lucratoare de la primirea produsului, sau, in cazul prestarilor de servicii, de la data
incheierii contractului ”. Reglementarea regimului juridic al dreptului de denuntare unilaterald a
contractului este realizatd in cuprinsul articolelor 7 — 10 din O.G. 130/ 2000.0 reglementare mult mai
amanuntiti a acestei institutii o realizeaza legiuitorul in art. 9 — 13 ale O.G. nr. 85 / 19.08.2004,
publicata in Monitorul Oficial, Partea I, nr. 796 / 27.08.2004, privind protectia consumatorilor la
incheierea si executarea contractelor la distanta privind serviciile financiare.
¥Despre natura juridicd a dreptului de denuntare unilaterald a contractelor incheiate la distanta, a se
vedea: R. Bercea, [ncetarea contractelor comerciale la distantd, in ,,Dreptul”, nr. 11 /2005.
2Cy privire la aceastd sanctiune, autorul I.F. Popa isi exprimi rezerve, aritind ci ,,0 asemenea
sanctiune este nespecifica dreptului romdn”, $i considera ca ,,gama sanctiunilor existente in dreptul
national este aptd si satisfacd exigentele Directivei in vederea elimindrii clauzelor abuzive. In
concluzie, nu credem ca ar putea fi sustinuta posibilitatea existentei acestei sanctiuni pentru clauzele
abuzive. ” — a se vedea: I. F. Popa, lucr. cit., in ,,Pandectele roméane” nr. 2 / 2004, pag. 213. Opinia a
fost criticatd pe considerentul ca ,,nici una din sanctiunile dreptului consumatiei nu este ,,specifica”
dreptului romdn, dupd cum nu au fost cunoscute nici de legislatia altor state europene mai inainte ca
un intreg efort doctrinar §i jurisprudential sa le fi fost consacrat, adesea pe modelul dreptului
anglosaxon. In plus, reputarea caluzei ca nescrisd ar trebui salutatd tocmai ca fiind remediul cel mai
simplu si cel mai eficace, pus la indemdna judecatorului (...) ” - a se vedea: J. Goicovici, Riscul de
dezvoltare, in ,,Dreptul” nr. 9 / 2004, p. 13 - 46
2De retinut ca se sustine si teza potrivit cu care justificarea ,,ideologica” a notiunii de clauza abuziva
ar fi mai degraba o incdlcare a principiului bunei — credinte decdt o varietate a viciilor de
consimtamant, vorbindu-se chiar de ,,emanciparea clauzelor abuzive de sub tutela teoriei viciilor de
consimtagmant” - Ph. Stoffel — Munck, L’abus dans le contrat. Essai d’une théorie, Ed. L.G.D.J.,
Paris, 2000, pag. 306 si urm.; in acelasi sens, a se vedea si I. F. Popa, Reprimarea clauzelor abuzive,
in ,,Pandectele romane” nr. 2 / 2004, p. 208;Pentru comentarii cu privire la notiunea de clauza abuziva,
a se vedea: D. Dascalu, Consideratii privind protectia intereselor economice ale consumatorului in
contractele de adeziune cu clauze abuzive, in ,,Revista de drept comercial”, nr. 1 /1999, p. 51 si urm;
I. Balan, Clauzele abuzive din contractele incheiate intre comercianti si consumatori, in ,,Dreptul” nr.
6/2001.
22 Adept al teoriei emancipirii clauzelor abuzive de sub tutela viciilor de consimtamant, autorul I. F.
Popa este de opinie cd sanctiunea nulitatii absolute a acestor clauze este justificatad de caracterul
imperativ al dispozitiilor art. 1 alin. 3 din Legea 193 / 2000, potrivit carora ,,Se interzice
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mult mai adecvata ar fi nulitatea absoluta a acestora, fapt ce ar atrage consecinte importante
si din perspectiva regimului juridic al exercitdrii dreptului la actiune. Intr-o alta opiniezs,
sanctiunea reputdrii clauzelor abuzive ca nescrise ,,este una din solutiile cel mai ingenioase
invocate in ultimele doud decenii in dreptul european al contractelor”, fiind de preferat ,,nu
numai pentru ca permite mentinerea relatiilor contractuale (ceea ce este interesul
consumatorului), reechilibrandu-le”®, dar si pentru ci ,avantaje importante pentru
consumatori intervin, in plus, si pe terenul probelor (...) unde nu implicd decat dovada
inserdrii caluzei in contract (1). Judecatorul va investiga absenta negocierii (2) si existenta
dezechilibrului semnificativ intre prestatii(3), consumatorului nesolicitindu-i-se eforturi
probatorii deosebite.””

6. O problemd speciald in materia clauzelor abuzive o ridici excluderea® din
randul ,,consumatorilor” a persoanelor juridice, precum si a persoanelor fizice care incheie
un act juridic conex activitatilor profesionale proprii, cu toate ca si acestea pot fi in egala
masurd victimele unui dezechilibru contractual generat de inserarea Tn contract a unor
clauze abuzive, cum ar fi, spre exemplu, o clauzi penald excesiva®’. Refuzandu-li-se
posibilitatea de a-si intemeia actiunea in justitiei pe dispozitiile legii speciale — O.G. 193 /
2000, aceste persoane vor avea posibilitatea sa invoce nulitatea clauzelor abuzive
intemeindu-se doar pe dispozitiile dreptului comun: ordinea publicd, bunele moravuri,
buna-credinta, cauza ilicita, imorald sau chiar pe lipsa de cauza. Cu suportarea avatarurilor
pe care le presupune o actiune de drept comun, insa.

Nu putem incheia prezentarea generald a sanctiunilor in domeniul viciilor
consimtamantului fara a face vorbire despre o sanctiune inovatoare in aceastd materie,
consacrati deja in dreptul francez’®: regularizarea actului juridic afectat de alterarea
consimtamantului. Regularizarea a fost definita de doctrina franceza ca fiind ,,procedeul de
validare a unui act initial nul, furnizindu-i elementul care-i lipsea”, sau ca ,actiunea de a
purifica un act sau o situatie de viciul formal care o afecteazd, reparandu-l pe acesta printr-o
initiativa pozitiva care consista in general in indeplinirea formalitatilor adecvate.”*®

Tntr-o alta opinie, regularizarea este ,.tehnica de consolidare a unui act nul, care
realizeaza o validare a acestuia, obtinuti gratie unei reparatii sau disparitiei viciului”.*®

Faptul ca regularizarea se prezintd ca o manifestare voluntarda de vointd a
cocontractantului care ar fi putut cere anularea contractului face ca aceasta institutie sa fie
confundata uneori cu confirmarea.Referindu-se la acest aspect, autorul Ch. Dupeyron

comerciantilor stipularea de clauze abuzive in contractele incheiate cu consumatorii”. Pentru detalii
in ceea ce priveste argumentarea acestei propuneri, a se vedea: I. F. Popa, lucr. cit., in ,Pandectele
romane” nr. 2 / 2004, p. 214 si urm.
28], Goicovici, Riscul de dezvoltare (lucr.cit.), p. 43- 44.
2 Autoarea J. Goicovici considerd ca aceastd sanctiune ,,are vocatia de a se aplica oricaror tipuri de
contracte” —n Riscul de rezvoltare (lucr.cit.), p.34, nota de subsol nr. 62.
% |hidem, pag.43.
% Acest fapt este o consecintd a modificarii O.G. 193 / 2000 prin Legea nr. 37 / 2003, publicata in
,,Monitorul Oficial al Romaniei” partea I, nr. 34 / 22 ianuarie 2003.
2" Despre posibilitatea judecitorului de a reduce clauza penald, a se vedea: I: Deleanu, S. Deleanu,
Consideratii cu privire la clauza penald, in ,,Pandectele romane” nr. 1 /2003 (Supliment), pag. 121.
2 se vedea: C. Ouerdane Aubert de Vincelles, lucr. cit., p 394 —417.
#Association Henri Capitant, Vocabulaire juridique, elaborat sub directia prof. G. Cornu, apud C.
Ouerdane — Aubert de Vincelles, lucr. cit., p. 394.
%ch. Dupeyron, La régularisation des actes nuls, teza de doctorat, Toulouse, Ed. L.G.D.J., 1973 p. 29
siurm.
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sustine cd regularizarea, spre deosebire de confirmare, este o procedurda de validare
obiectiva.*> Regularizarea implicd actiunea de a reveni nu doar la status quo ante, ci la
situatia care ar fi existat dacad regula ar fi fost respectata, la o stare ,,vindecata” de orice
viciu. In consecinta, regularizarea poate fi definita ca o sanctiune a unui contract incheiat
printr-un consimtamant viciat, si care are ca efect repararea consecintelor pe care alterarea
consimtamantului le-a produs, astfel incit sa repuna victima in situatia in care s-ar fi aflat
daca viciul nu i-ar fi afectat consimtamantul.

In ceea ce priveste mecanismul juridic de operare a regularizarii, este de observat
ca acesta conferd sanctiunii evocate particularitatea de a se adapta usor necesitétilor
victimei: regularizarea permite integrarea diferitelor forme de reparatie, cum ar fi
eliminarea unei clauze abuzive (regularizare negativa®?), sau modificarea unei obligatii
(regularizare pozitiva®®). Daci regularizarea negativa are un mecanism juridic mai usor de
inteles, date fiind §i posibilele analogii cu regimul juridic al altor sanctiuni, cum ar fi
nulitatea partiald sau reputarea unei clauze abuzive ca nescrise®, in ceea ce priveste
mecanismul juridic al regularizarii pozitive, se impun anumite observatii.

Astfel, este de remarcat ca regularizarea pozitiva ridica dificultati particulare
create de faptul ca, uneori, aceastd sanctiune impune in sarcina cocontractantului victimei
executarea unei alte obligatii® in loc de cea asumati prin contract, ceea ce contravine
principiului fortei obligatorii a contractului. Pe de altd parte, efecte similare regularizarii
pozitive intdlnim mai degraba in domeniul executdrii contractului, unde creditorul, avand
dreptul la executarea obligatiei in natura sa specifica, poate clama obligarea debitorului la

$1Dreptul societar francez prevede posibilitatea pentru orice persoand interesatd de a soma asociatul al
carui consimtamant a fost viciat sau care este incapabil, sa regularizeze actul in aga fel incat sa evite
nulitatea.Tn acest caz, regularizarea va consta pentru cel al cirui consimtimant a fost alterat intr-o
noua manifestare de vointd, ceea ce aseamana regularizarea cu confirmarea. - a se vedea : Ph. Merle,
Droit commercial. Sociétés commerciales, Ed. Précis Dalloz, Paris, 2000, p. 70 si urm.
® Aceasta forma a regularizarii va interveni de fiecare datd cand viciile de consimtdmant incidente in
spetd au avut ca efect acceptarea de catre victima a unei clauze a contractului pe care ar fi refuzat-o
daca ar fi luat la cunostintd de ea in mod neechivoc sau daca ar fi avut libertatea sa o faca. Ipotezele de
acest gen au devenit frecvente, avand in vedere generalizarea contractelor de adeziune, in care victima
nu este suficient de abild pentru a detecta existenta clauzelor abuzive, sau suficient de puternica pentru
a negocia eliminarea lor. Pentru exemple din jurisprudenta franceza in materie, a se vedea: G. Berlioz,
Le contrat d’adhésion, teza de doctorat, Paris, L.G.D.J., 1973.
®Regularizarea pozitivi constd in modificarea contractului, fie din initiativa partilor, fie prin
dispozitia instantei judecatoresti, in sensul ,,reajustarii” obligatiilor asumate de catre cocontractantul
victimei, adaptdnd obiectul contractului la reprezentarea creatd victimei prin alterarea
consimtamantului. Cand aceasta poartd asupra unui avantaj inexistent, constdnd intr-o prestatie in
sarcina cocontractantului in considerarea céreia victima a contractat, regularizarea pozitiva va avea ca
efect sa restabileasca acest avantaj iluzoriu, obligind cocontractantul victimei sd execute Tntocmai
aceasta obligatie. Spre exemplu, instalarea unui sistem de alarma neconform exigentelor asigurarii
contra furturilor, datoratd unei insuficiente informari a victimei de catre comerciant, poate fi
sanctionatd printr-o regularizare pozitiva constand n Tnlocuirea obiectului respectiv cu un sistem de
alarmd conform expectantelor asiguratorului. Pentru alte exemple din jurisprudenta franceza, a se
vedea: C Ouerdane — Aubert de Vincelles, lucr. cit., p. 406 — 407.
34 se vedea: V. Cottereau, La clause réputée non écrite, JCP, 1993, I. 3691 apud Ph. Merle, Droit
commercial. Sociétés commerciales, Ed. Précis Dalloz, Paris, 2000, p. 74.
%in cazul incalcdrii obligatiei de informare, autoarea M. Fabre — Magnan propune o sanctiune
originald: obligarea debitorului sd execute obligatia conform informatiei eronate. — De [’obligation d’
information dans le contrats. Essai d’ une théorie, teza de doctorat, Ed. L.G.D.J., Paris, 1992, p. 237.
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indeplinirea exactd a prestatiei asumate, prin intermediul executdrii silite.®* Se pare ca
sanctiunile neexecutdrii lato sensu a contractului deja incheiat suscita mult mai mult interes
decat sanctiunile aplicabile in faza formarii contractului. Intersectarea domeniului de
aplicare a viciilor de consimtamant cu cel al garantiei pentru viciile ascunse®’ sau pentru
livrare neconforma®® releva predilectia victimelor pentru sanctiunile incidente in domeniul
executarii contractului, fapt explicabil tocmai din cauza eficientei net superioare a
sanctiunilor incidente 1n etapa executdrii contractului, constand, printre altele, in
posibilitatea victimei de a obtine prin executare silitd o indeplinire exactd a obligatiei sale,
optiune refuzatd de dreptul comun in materia sanctiunilor alterdrii consimtdmantului in
actuala reglementare.

Un alt impediment care Ingreuneaza aplicarea regularizarii pozitive il constituie
in contract. Asa cum s-a aratat, regularizarea pozitiva ar presupune recunoasterea unui rol
creator judecﬁtorului3g, de vreme ce, in temeiul acestei sanctiuni, acesta ar trebui sd poata
modifica clauzele contractuale, schimband obiectul, natura si chiar intinderea obligatiei
cocontractantului victimei, in scopul de a reface echilibrul contractual. Astfel, eficacitatea
regularizarii pozitive ar putea justifica modificarea clauzelor fie in sensul unei adaugiri, fie
in sensul unei substitutii, sau chiar in sensul obligarii la repararea prin echivalent, atunci
cand refacerea echilibrului contractual nu poate fi realizata altfel.*’

Pentru ca judecatorul sa poatd pronunta o regularizare pozitiva, ea trebuie sa fie,
material vorbind, posibil de realizat de cétre cocontractantul victimei. Astfel, este posibil ca
un comerciant care a facut o livrare neconformd avand ca obiect bunuri de gen sa
regularizeze pozitiv obligatia sa, oferind alte bunuri conforme obligatiilor asumate, in timp
ce vanzitorul unui teren ce se dovedeste neconstruibil nu-si poate regulariza contractul.**

Pentru a pronunta sanctiunea regularizarii, judecitorul trebuie sa identifice
elementul de regularizat, sens in care va fi tinut sa determine mai intdi natura
dezechilibrului determinat de incidenta viciului de consimtdmant.

In functie de circumstante si de tipul alterarii consimtimantului victimei, in
doctrina francezd s-a aratat ca acest dezechilibru poate fi obiectiv sau subiectiv.

%A se vedea: D.M. Fruth — Oprisan, Executarea in naturd a obligatiei de a face, in ,,Revista romana
de drept” nr. 8 / 1986, pag. 9 si urm; 1. Lula, Executarea obligatiilor de a face impusa printr-0
disporitie legald, in ,,Contributii la studiul rdspunderii civile delictuale”, pag. 32 — 46; W. Jeandidier,
L’exécution forcée des obligations contractuelles de faire, in RDT Civ, 1996, pag. 70 si urm.
$"Modificarea kilometrajului unui autovehicul de ocazie poate fi calificati atat ca defect de
conformitate cat si ca inducere in eroare a cumparatorului.
384 se vedea : Y.-M. Serinent, Les régimes comparés des sanctions de I’erreur, des vices cachés, et de
[’obligation de délivrance dans la vente, tea, Paris 1, 1996, p. 134 — 139.
% Referindu-se la acest aspect, autoarea C. Ouerdane — Aubert de Vincelles aratd in lucr. cit., p 412,
ca prin interventia sa judecatorul nu ingradeste vointa partilor, ci contribuie la respectarea ei. Daca
aceastd sanctiune face sa prevaleze vointa alterata a victimei asupra vointei a cocontractantului sau,
aceasta se Intampla Intrucat acesta din urma este raspunzator pentru prejudiciul incercat de victima.
Cata vreme cocontractantul victimei a incalcat o regula protectoare a consimtamantului, in mod just va
fi tinut sa suporte consecintele actiunii sau inactiunii sale, neputand sa refuze modificarea propriilor
obligatii contractuale, dacd pe acesta cale se va putea da o satisfactie echitabilad victimei.
“fn acest sens, a se vedea si opinia autorului O. Gout, in Le juge et I’annulation du contrat, P.U. Aix
Marseille, 1999, p. 253 si urm.
“1C. Ouerdane — Aubert de Vincelles, lucr. cit., p 412.
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Dezechilibrul obiectiv®? se manifesta prin disproportia semnificativa a prestatiilor
reciproce, cauzati de incidenta unui viciu de consimtamant.*® Dezechilibrul subiectiv se
situeaza intre realitatea contractului si reprezentarea distorsionata** pe care victima si-a
ficut-o ca urmare a alterarii consimtimantului. Inainte de a da eficientd sanctiunii
regularizarii, judecdtorul trebuie sd se asigure de legitimitatea reprezentarilor victimei,
respectiv de legdtura de cauzalitate dintre aceste iluzii si fapta ilicitd a cocontractantului
victimei. Cu alte cuvinte, alterarea reprezentdrilor victimei trebuie sd aiba un caracter
rezonabil, scuzabil.

7. in concluzie, apreciem ci, datoriti avantajelor pe care le prezinti, cel mai
semnificativ fiind acela ca sanctioneaza viciul de consimtamént pastrind totusi fiinta
contractului, regularizarea apare ca o sanctiune eficace tocmai datorita flexibilitatii
regimului sau juridic. De aceea, suntem de opinie cd regularizarea ar reclama o
reglementare legala si in dreptul roman, fapt ce ar determina o restaurare a eficacitatii
sanctiunilor civile in materia viciilor de consimtamant, intrucat ar face posibila constructia
unui regim juridic unitar, prin ,,incorporarea” in aceeasi sanctiune a efectelor unei parti
semnificative din mozaicul de sanctiuni dispersate existente in dreptul consumatiei, in
dreptul muncii sau in dreptul concurentei: nulitatea partiald a contractului, clauzele abuzive
reputate ca nescrise, daunele — interese, consecinta a antrendrii raspunderii civile etc. Toate
aceste sanctiuni, nefiind decat multiple fete ale aceleiasi notiuni, ar fi astfel reunite intr-0
sanctiune generald dotatd cu un regim unic, favoriznd coeziunea si eficacitatea sistemului
sanctiunilor civile in materia viciilor de consimtamant.*

“2Acest dezechilibru poate exista fie intre obligatiile principale, fie intre obligatiile accesorii. In primul
caz, pretul este disproportionat in raport cu bunul sau cu sau cu obiectul prestatiei, o reechilibrare fiind
posibila fie daca se actioneaza asupra pretului, fie asupra obiectului prestatiei.Regularizarea negativa
poate consta Tntr-o reducere de pret, in timp ce regularizarea pozitiva va consta in inlocuirea bunului
sau in ameliorarea serviciului.in al doilea caz, cand dezechilibrul poartd asupra clauzelor accesorii,
regularizarea trebuie sa neutralizeze efectul unor clauze penale excesive sau al unor clauze abuzive de
limitare a responsabilitatii.in aceastd ipotezd este mai usor de imaginat regularizarea negativa,
constand Tn suprimarea excesului Tn vederea restabilirii echilibrului contractual.
“De remarcat posibila analogie cu fundamentul subiectiv al leziunii, viciu de consimtimant.
“Viciul de consimtamant a putut conduce la acest rezultat fie mascand un element dezavantajos al
contractului, fie inculcand victimei reprezentarea unui avantaj inexistent. In primul caz, judecitorul va
pronunta o regularizare negativa, in sensul reducerii sau chiar suprimarii elementului dezavantajos; in
cel de-al doilea caz, regularizarea pozitiva va consta in a da viatd iluziei legitime create victimei -
pentru detalii, a se vedea: C. Ouerdane Aubert de Vincelles, lucr. cit., p. 416.
“5C. Ouerdane Aubert de Vincelles, in lucr. cit., p. 401.
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