
Filosofii antici @n c[utarea formei perfecte de guvernare. Defini\iile ... 

 228 

FILOSOFII ANTICI #N C{UTAREA FORMEI PERFECTE 
DE GUVERNARE. DEFINI|IILE DEMOCRA|IEI }I 

MODURILE PRACTICE DE PUNERE #N APLICARE A 
ACESTEIA 

 
 

Lect.univ.dr. Diana D[ni]or 
 

Les sages de l'antiquité se sont toujours demandé: quelle pouvait bien être 

la forme parfaite de gouvernement. Dans cet article on a essayé d'inventorier les 

définitions de la démocratie données par les philosophes antiques et non seulement 

par eux. Ainsi l'on a proposé les définitions de Hérodote, de Platon, d'Aristote et 

de Polybe. Enfin l' on a voulu voir si la pratique correspondait à la théorie.    

 
1. Preliminarii. #n ceea ce-i prive]te pe @n\elep\i, ace]tia s-au @ntrebat care 

ar fi forma cea mai bun[ de guvernare ]i au @ncercat s[ traseze contururile 

Republicii perfecte. #n trei discursuri pe care le-a atribuit per]ilor deoarece, spunea 

el, p[rea incredibil s[ apar\in[ vreunui grec, Herodot s-a str[duit s[ determine 

caracterele, avantajele ]i inconvenientele fiec[reia din cele trei forme de guvernare. 

Este prima clasificare a regimurilor politice pe care o cunoa]tem. Democra\ia, a]a 

cum o @n\elege el, prezint[ patru tr[s[turi esen\iale: 1. to\i cet[\enii sunt egali @n 

fa\a legii; 2. numirea magistra\ilor are loc prin tragere la sor\i; 3. magistra\ii sunt 

responsabili; 4. poporul, @n @ntregime, @]i exprim[ avizul @n toate chestiunile care 

pot s[ i se prezinte1. Puterea rezid[ @n comunitatea cet[\enilor. Herodot, l[ud`nd 

meritele guvern[m`ntului mul\imii, nu pretinde totu]i c[ acest guvern[m`nt ar fi 

posibil pretutindeni ]i c[ el ar fi durabil. Un popor care nu a fost @nv[\at nimic, care 

n-a @nv[\at s[ discearn[ ce este bun de ce este r[u, ce este just de ce este injust, nu 

va fi @n mod normal @n stare s[ guverneze. Poporul dezordonat nu ]tie ce face ]i 

violen\ele lui sunt la fel de intolerabile ca ]i arbitrariul unui tiran. #n plus, cei r[i se 

asociaz[ pentru a flata pasiunile mul\imii, pentru a o domina, prinz`nd-o @n 

punctele ei slabe, p`n[ @n ziua @n care un om se va prezenta ca ap[r[tor al poporului 

oprimat de demagogi. Drept recuno]tin\[ pentru serviciul acordat, mul\imea @i va 

da puterea eliberatorului s[u ]i astfel se va restabili monarhia, cu toate pericolele 

inerente exerci\iului unei puteri f[r[ responsabilitate. "#n mod curent g`nditorii sec. 

IV sunt f[cu\i adversari ai democra\iei."2 

 

2. Platon ]i defini\iile date formelor de guvernare. Platon ]i Aristotel 

deduc teoria celor trei guvern[minte, primul din analiza sufletului uman, cel de-al 

                                                 
1 Herodot, III, 80-82. 
2 Claude Mosse, Aspects sociaux et politiques du declin de la Cite grecque au IVe siecle avant J.-C. 

La fin de la democratie athenienne, Paris, PUF, 1962, p. 362. 
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doilea din observarea faptelor sociale ]i, @n ciuda diferen\ei punctelor de vedere din 

start, ajung la acela]i rezultat. Nu exist[, pentru ei, dec`t trei guvern[minte 

posibile, pentru c[ puterea, prin chiar natura lucrurilor, nu poate apar\ine dec`t unei 

persoane sau mai multora, sau tuturor. Trebuie deci, cu necesitate, s[ existe 

monarhie, aristocra\ie sau democra\ie. Dac[ monarhul, aristocra\ii sau mul\imea, @n 

loc s[ guverneze @n interesul general, guverneaz[ @ntr-un interes particular, va 

exista tiranie, oligarhie sau demagogie. Dar acestea nu sunt dec`t simple coruperi 

ale puterii, principiul este mereu acela]i, numai utilizarea difer[. Astfel tirania este 

o devia\ie de la monarhie, cum oligarhia este o devia\ie de la aristocra\ie ]i 

demagogia o devia\ie de la democra\ie. Observa\ia este just[ deoarece @n zadar, @n 

timpurile moderne, spirite eminente precum Montesquieu, printre al\ii, au @ncercat 

s[ traseze o linie de demarca\ie ]tiin\ific[ @ntre monarhie ]i despotismul unui tiran. 

Ceea ce este adev[rat, este c[ fiecare din cele trei mari spa\ii de guvern[m`nt 

poate, @n practic[, s[ ofere variet[\i destul de numeroase. #ntre regalitatea absolut[ 

]i ereditar[, pe de o parte, ]i regalitatea temporar[ ]i electiv[, pe de alt[ parte, 

exist[ multe nuan\e; la fel pentru aristocra\ie ]i pentru democra\ie. S-ar putea spune 

chiar, f[r[ prea mare exagerare, c[ aceste ultime dou[ forme de guvern[m`nt nu se 

@nt`lnesc deloc @n fapt, f[r[ a fi alterate de vreo oarecare devia\ie. Aristocra\ia, 

riguros vorbind, este guvern[m`ntul celor mai buni, celor mai demni; or ceea ce 

g[sim aproape @ntotdeauna sub pretext de aristocra\ie, este guvern[m`ntul 

oamenilor celor mai puternici sau celor mai boga\i. Democra\ia atenian[ @n 

mijlocul c[reia tr[ia Platon era oare @n mod real guvernarea statului de c[tre @ntreg 

poporul? Mul\imea nu se supunea orbe]te la sugestiile unor demagogi turbulen\i 

sau ambi\io]i? 

Destul de curent, democra\ia desemneaz[, "mai degrab[ dec`t un 

guvern[m`nt fondat, de altfel, la @nceput, pe tragerea la sor\i a responsabililor mai 

degrab[ dec`t pe alegerea lor, @n Antichitate ea desemneaz[ o cetate - un mic stat - 

care se guverneaz[ prin ea @ns[]i  f[r[ s[ se g[seasc[ supus[ despo\ilor str[ini. 

oricare ar fi, finalmente regimul s[u politic"3. Platon, scriind despre tr[s[turile sub 

care se prezint[ tirania, spune c[ la originea sa aceasta vine, @ntr-un mod aproape 

evident, de la democra\ie. Pentru Platon, de asemenea, democra\ia este locul @n 

care "c`inii sunt asemenea st[p`nei lor", @n care "caii ]i m[garii, @nv[\a\i s[ se 

mi]te cu o alur[ liber[ ]i m`ndr[, @i lovesc pe to\i aceia pe care-i @nt`lnesc @n 

drumul lor". 

#n mod curent, se face din g`nditorii politici ai sec. IV @.Ch., adversari ai 

democra\iei. Respingerea democra\iei de c[tre Platon s-ar integra @n ansamblul 

filosofiei sale, @n mod special @n teoria cunoa]terii ]i @n concep\ia sa, aristocratic[, 

despre ]tiin\a rezervat[ unui mic num[r de ale]i. Astfel, @n Republica, el afirma c[ 

"democra\ia era un regim agreabil"4, iar @n Politica spunea c[ "@n democra\ie se 

                                                 
3 Guy Hermet, Culture et démocratie, UNESCO, Albin Michel, Paris, 1993, p. 49. 
4 Platon, République, 558 c. 
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tr[ie]te cel mai bine"5. Cu toate acestea, el condamn[ de o manier[ absolut[ 

principiul pe care se bazeaz[ democra\ia: "suveranitatea Demosului"6. Pentru 

Platon, astfel, nu putea exista democra\ie bun[ deoarece Demosul ignorant nu 

putea s[ judece ce este bine ]i ce este r[u, ce este frumos ]i ce este ur`t, ce este 

drept ]i ce este nedrept, @n politic[ sau teatru, @n moral[ sau estetic[, neav`nd ]tiin\a 

necesar[ pentru a face a]a ceva. Cu toate acestea, @n tinere\e, Platon poate @nc[ s[ 

fac[, sub influen\a lui Socrate, @n Criton, o veritabil[ apologie a democra\iei 

ateniene. #n Republica, @ns[, el scrie: "Dup[ p[rerea mea, democra\ia se stabile]te 

atunci c`nd cei s[raci, victorio]i asupra inamicilor lor, @i masacreaz[ pe unii, @i 

condamn[ pe al\ii ]i @mpart cu ceilal\i guvern[m`ntul ]i magistraturile: cel mai 

adesea, atunci, magistraturile sunt trase la sor\i"7. 

#n consecin\[, c`nd vedem filosofii greci c[ descriu condi\iile @n care 

trebuie s[ func\ioneze o anumit[ form[ de guvernare, sim\im c[ n-au sub priviri 

vreun model pe care s[-l reproduc[ fidel. Platon se abandoneaz[ prea des unor vise 

de ideal. Aristotel, mai pozitiv, caut[ s[ reuneasc[, s[ grupeze tot ceea ce a judecat 

bun @n faptele pe care le-a observat; este ]i asta, @ntr-o anumit[ m[sur[ cel pu\in, o 

utopie. 

Platon nu iube]te democra\ia; el m[rturise]te o preferin\[ marcat[ pentru 

guvern[m`ntul aristocratic, adic[ pentru un regim care-i @ns[rcineaz[ pe cei mai 

buni cet[\eni cu conducerea afacerilor statului. Dar el dore]te totu]i ca mul\imea, 

oric`t de inferioar[ i-ar p[rea, s[ aib[ oarecari drepturi, a c[ror exercitare ar putea 

preveni unele abuzuri. El estimeaz[ c[ s-ar cuveni @n mod special s[ fie plasat, 

al[turi de magistra\ii care guverneaz[, un corp care nu va ac\iona ci va veghea la 

men\ineea legilor. Ace]tia vor fi ale]i de c[tre @ntregul popor, deoarece Platon 

acord[ dreptul de vot, cel pu\in la primul nivel, tuturor cet[\enilor care sunt @n stare 

s[ poarte o arm[ sau care au purtat-o la v`rsta matur[.8 Alegerile trebuind s[ aib[ 

loc la mai multe grade, este permis s[ se spere c[ ale]ii vor fi fiind cet[\eni @n\elep\i 

]i experimenta\i ]i c[ se vor opune nu doar m[surilor care ar aduce direct atingere 

principiilor pe care se bazeaz[ statul, ci mai ales rezolu\iilor care amenin\[ 

constitu\ia doar de o manier[ indirect[ ]i uneori chiar @mpotriva celor care le 

adopt[.  

Platon vrea, de asemenea, ca magistra\ii s[ fie responsabili de 

administrarea lor @n fa\a celor care i-au numit sau care au fost obliga\i s[ le suporte 

puterea. Aceast[ obliga\ie de a da socoteal[ de utilizarea dat[ unei magistraturi va 

avea un dublu avantaj: ea-i va opri mai @nt`i pe cei incapabili care ar fi tenta\i s[-]i 

pun[ candidatura; @i va obliga pe magistra\i s[-]i fac[ datoria. #n plus, va obi]nui 

masa cet[\enilor s[ exercite o vigilen\[ asupra abuzurilor ]i-i va face pe aleg[tori 

mai prev[z[tori @n interesul general.  

                                                 
5 Platon, Politique, 303 b. 
6 Claude Mossé, op. cit., p. 364. 
7 Platon, République, 557 a. 
8 Platon, Leges, V, 732 b. 
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Ceea ce dovede]te foarte bine de altfel c[ Platon nu este sistematic ostil 

democra\iei, este faptul c[, dac[ i s-ar da posibilitatea s[ aleag[ @ntre aceast[ form[ 

de guvern[m`nt ]i o oligarhie, ar opta, probabil, pentru o democra\ie partajat[. Este 

mai u]or, spune el, s[ ajungi la o guvernare excelent[ plec`nd de la o anumit[ 

democra\ie, dec`t plec`nd de la oligarhie; c[ci tocmai cu aceast[ din urm[ form[ 

de guvern[m`nt un stat are cei mai mul\i st[p`ni.9 

3. Aristotel ]i solu\ia sa de guvernare. Dac[ Platon este favorabil 

aristocra\iei, elevul s[u, Aristotel, dup[ un examen matur al tuturor motivelor ce-ar 

putea fi invocate pentru a justifica guvern[m`ntul cet[\enilor celor mai virtuo]i, 

celor mai meritu]i, celor mai puternici, celor mai boga\i, @nl[tur[ orice alt[ solu\ie 

@n afara guvern[m`ntului masei cet[\enilor. El recunoa]te, f[r[ a ezita, c[ indivizii 

lua\i izolat din mul\ime nu au o prea mare valoare. Dar dac[, @n loc s[ fie separa\i 

unii de al\ii, sunt studia\i cu to\ii lua\i @n ansamblul lor, se ajunge la o valoare cu 

care nici o alta nu este comparabil[. #n Politica el pleac[ de la principiul @nsu]i, 

@ntreb`ndu-se: "Trebuie oare s[ red[m suveranitatea multitudinii mai degrab[ dec`t 

oamenilor celor mai eminen\i, @ntotdeauna @n num[r mic? Aceast[ solu\ionare a 

problemei prezint[ c`teva neajunsuri, dar poate c[ @nchide @n ea adev[rul. C[ci este 

posibil ca aceia care compun multitudinea, chiar dac[ fiecare dintre ei nu ar fi un 

om superior, c`]tig[ atunci c`nd sunt reuni\i, @n raport cu oamenii eminen\i, nu 

individual, ci lua\i @n ansamblul lor"10. Astfel, pentru Aristotel, superioritatea 

cantitativ[ a masei asupra individului, oric`t de eminent ar fi acesta, sf`r]e]te prin a 

deveni calitativ[.11 

Aristotel remarc[ totu]i, pe bun[ dreptate, c[ oligarhia sau aristocra\ia 

deviat[ sub influen\a exigen\elor practicii, nu const[ cu necesitate @n suveranitatea 

unei minorit[\i, tot a]a cum nici democra\ia nu se bazeaz[ pe suveranitatea 

num[rului. Dac[ se @nt`lne]te, @ntr-adev[r, un stat compus din o mie trei sute de 

persoane ]i dac[ printre acestea sunt o mie de cet[\eni boga\i, care i-au deposedat 

pe ceilal\i trei sute de orice putere politic[ sub pretext c[ ei sunt s[raci, guvernul, 

chiar dac[ apar\ine majorit[\ii, nu va putea fi numit democratic. La fel, nu va exista 

oligarhie, dac[ cei s[raci, chiar dac[ sunt @n minoritate, au reu]it s[ @ndep[rteze de 

la putere majoritatea compus[ din cet[\eni boga\i. Majoritatea sau minoritatea, 

chiar dac[ etimologia cuv`ntului oligarhie pare s[ \in[ cont de ele, sunt lipsite de 

influen\[ din acest punct de vedere. Adev[rul este c[, @n drept, exist[ democra\ie 

acolo unde suveranitatea apar\ine tuturor oamenilor liberi ]i oligarhie acolo unde 

apar\ine exclusiv boga\ilor. Numai c[, cum @n fapt, cei boga\i sunt @n mod obi]nuit 

minoritatea ]i cei s[raci majoritatea, este scuzabil s[ se spun[ c[ oligarhia este 

guvernarea celui mai mic num[r12. 

                                                 
9 Platon, Leges, V, 710 a. 
10 Aristotel, Politique, III, 6,4, (1281 a 40 - 1281 b). 
11 Aristotel, Politique, III, 10, 6 (1286 a 31-33) 
12 Aristote, Politique, IV, 3, & & de la 6 la 7. 
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Mai @nt`i, democra\ia @i pare lui Aristotel regimul necesar @n mod fatal, din 

moment ce cet[\ile se m[resc. Avantajul democra\iei este stabilitatea, deoarece 

pretutindeni Demosul formeaz[ majoritatea. Aristotel utilizeaz[ @n clasificarea 

regimurilor, un cuv`nt aparte pentru a desemna acest regim mixt ]i excelent pe 

care-l reprezint[ democra\ia con]tient[ ]i care respect[ legile. Acest cuv`nt este 

politeia. Pentru Aristotel aceasta semnific[ constitu\ia prin excelen\[ sau, dup[ 

cum este tradus adesea, republica. "C[ci politeia este, @n definitiv, un amestec de 

oligarhie ]i de democra\ie. Dar avem obiceiul s[ vorbim c`nd de politeia, c`nd de 

amestec aplecat c`nd spre democra\ie, c`nd spre aristocra\ie, c`nd spre oligarhie."13 

De asemenea, dintre toate regimurile existente, democra\ia este cea care se apropie 

cel mai mult de politeia ideal[ care nu este altceva, @n fond, dec`t o democra\ie 

moderat[.14 Pentru filosoful nostru, prima condi\ie a men\inerii democra\iei ]i a 

justific[rii sale este respectul datorat legilor.15 

Aristotel distinge deci mai multe feluri de democra\ie. Prima este 

caracterizat[ prin egalitatea absolut[ a tuturor cet[\enilor; cei s[raci ]i cei boga\i 

particip[ la suveranitate @n acelea]i propor\ii; nici o condi\ie cenzitar[ nu este 

cerut[ pentru a exersa func\iile publice. Este democra\ia @n completa ei puritate. #n 

cea de-a doua, un cens foarte modic este cerut de la cei care aspir[ la magistraturi. 

Egalitatea nu mai este perfect[, deoarece cet[\enii care posed[ censul fixat sunt 

@ntr-o situa\ie mai bun[ dec`t aceea a cet[\enilor care nu-l posed[.16 Aristotel mai 

distinge o democra\ie, @n care toat[ lumea poate s[ ajung[ la magistraturi, dar ]i 

toat[ lumea trebuie s[ se conformeze legii, ]i o opune unei democra\ii @n care legea 

]i-a pierdut suveranitatea ]i mul\imea decide tot ceea ce-i place. Este adev[rat c[ @n 

acest ultim caz nu mai exist[, la drept vorbind, guvern, deoarece nu mai exist[ 

puteri legale; statul devine prada demagogilor. 

Aristotel, ghicim cu u]urin\[, respinge cu oroare o astfel de anarhie. El 

este, natural, mai pu\in sever cu primul fel de guvern[m`nt democratic ]i, totu]i, nu 

disimuleaz[ inconvenientele acestei democra\ii absolute care d[ ca principiu 

egalitatea, o egalitate @n num[r ]i nu una care \ine de capacitate sau de merit.17 

Dac[ nu se \ine cont dec`t de num[r, f[r[ a considera valoarea persoanelor, 

cet[\enii boga\i nu sunt oare abandona\i la discre\ia cet[\enilor s[raci? Ace]tia din 

urm[ vor fi @ntotdeauna, @n fapt, cei mai numero]i, ]i le va fi u]or s[ le impun[ 

celorlal\i toate legile pe care consider[ cu cale s[ le adopte18. Pentru ca un 

guvern[m`nt democratic s[ fie tolerabil, trebuie ca poporul s[ se supun[ legilor 

fundamentale ale societ[\ii ]i s[ nu-]i imagineze c[ poate substitui acestor legi 

toate capriciile sale. Aristotel distinge, @ntr-adev[r, o justi\ie democratic[ de una 

oligarhic[: "De exemplu, se crede c[ justi\ia este egalitatea; ]i ea nu exist[ @n fapt, 

                                                 
13 Aristote, Politique, IV, 1293b. 
14 Aristotel, Politique, VI, 7-9 (1293b-1294b); IV, 7-10 (1328a-1330a). 
15 Claude Mossé, op. cit., p. 367. 
16 Aristote, Politique, IV, 4, & & 2 ]i urm. 
17 Aristote, Politique, V, 1, & & 7 ]i 8. 
18 Aristote, Politique, VI, 1, & & 4 ]i 10. 
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nu pentru to\i, ci doar pentru egali; inegalitatea, de asemenea, pare a fi just[ ]i ea 

este, @ntr-adev[r, nu pentru to\i, ci doar pentru indivizi inegali. Or se omite acest 

"pentru cine" ]i din cauza aceasta se judec[ prost."19 

Aristotel voia deci, @n fond, ca drepturile fiec[ruia s[ fie reglementate 

urm`nd aptitudinile ]i meritele sale: "dar egalitatea este de dou[ feluri: egalitatea @n 

num[r ]i egalitatea dup[ merit"20. El ar prefera aceast[ egalitate propor\ional[ 

egalit[\ii prin efectul c[reia to\i cet[\enii, indistinct, sunt investi\i cu toate 

drepturile. Aristotel concluzioneaz[ c[ trebuie amestecate cele dou[ feluri de 

egalitate: "Astfel, trebuie s[ utiliz[m, @n cutare caz, egalitatea aritmetic[, @n cutare 

alt caz, egalitatea dup[ merit"21. Sim\im chiar c[ idealul, pentru el, ar fi 

guvern[m`ntul claselor de mijloc, a c[ror @n\elepciune @i place s[ o laude. Clasa 

mijlocie este cea care-i asigur[ unui stat echilibrul ]i stabilitatea; ea este inamicul 

revolu\iilor, pentru c[ membrii din care este compus[ sunt @n mod obi]nuit lipsi\i 

de ambi\ia care @mpinge la ac\iuni vinovate ]i se bucur[ de o bun[stare care @i ap[r[ 

de sugestiile rele ale s[r[ciei22. "Clasa de mijloc, spune Aristotel, se supune mai 

u]or dec`t oricare alta la ordinele ra\iunii, la aceste ordine care sunt ascultate at`t 

de dificil c`nd te bucuri de vreun avantaj extraordinar, ca frumuse\ea, for\a, 

na]terea, bog[\ia, sau c`nd suferi de vreo inferioritate excesiv[ ca s[r[cia, 

sl[biciunea ]i obscuritatea. #n primul caz, orgoliul pe care-l d[ o pozi\ie at`t de 

str[lucitoare @mpinge la atentate; @n cel de-al doilea, perversitatea se @ntoarce spre 

delicte particulare. Cele dou[ clase extreme sunt astfel la fel de periculoase pentru 

cetate23... Persoanele clasei de mijloc nu invidiaz[, ca cei s[raci, averea celuilalt, ]i 

averea lor nu este un obiect de invidie a]a cum este adeseori cea a celor boga\i 

pentru cei s[raci. Statul tr[ie]te astfel f[r[ pericole, @ntr-o securitate profund[, f[r[ 

a forma ]i f[r[ a se teme de vreo conspira\ie24... Statele cele mai bine administrate 

sunt acelea @n care clasa de mijloc este mai numeroas[ ]i mai puternic[ dec`t 

celelalte reunite sau cel pu\in dec`t fiecare dintre cele dou[ luate separat. 

Al[tur`ndu-se unei p[r\i sau alteia, conform circumstan\elor, ea restabile]te 

echilibrul ]i @mpiedic[ orice preponderen\[ excesiv[25... Clasa de mijloc este 

singura care nu se revolt[ niciodat[ Acolo unde averile mijlocii sunt numeroase, 

exist[ mai pu\ine mi]c[ri ]i mai pu\ine disensiuni revolu\ionare. Proprietatea de 

mijloc face democra\iile mai lini]tite ]i mai durabile dec`t oligarhiile."26 Aristotel 

adaug[ ca ultim[ dovad[ @n sprijinul observa\iilor sale asupra excelen\ei clasei de 

                                                 
19 Aristote, Politique, III, 1180a, II s qq. 
20 Aristote, Politique,V, I, 1301a, sqq. 
21 Aristote, Politique, III, 1180 a. 
22 Aristote, Politique, V, 1. 
23 Aristote, Politique, IV, 9, & 4. 
24 Aristote, Politique, IV, 9, & 7. 
25 Aristote, Politique, IV, 9, & 8. 
26 Aristote, Politique, IV, 9, & 9. 
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mijloc, aceast[ remarc[ din care au ie]it aproape to\i marii legiuitori: Lycurg, 

Solon, Charondas f[ceau parte din ei.27  

Aristotel este deci partizanul democra\iei, dar al unei democra\ii moderate. 

Spre deosebire de Platon, el admite principiul pe care se fondeaz[ regimul 

democratic: suveranitatea popular[. "Cert, democra\ia nu este regimul ideal. Dar cu 

condi\ia s[ se introduc[ @n el c`teva elemente "aristocratice", acesta poate fi un 

regim complet valabil, cu care filosoful trebuie s[ se obi]nuiasc["28. La fel ca ]i 

Platon, Aristotel scrie, atunci c`nd clasific[ regimurile, c[ "democra\ia este regimul 

@n care magistraturile se @mpart prin tragere la so\i"29. El o repet[ @n Politica: 

"tragerea la sor\i este considerat[ ca democratic[, alegerea, ca oligarhic["30. 

Distinc\ia dintre egalitatea aritmetic[ ]i egalitatea dup[ merit, care "venea s[ 

corecteze egalitatea democratic[, a jucat deci un mare rol @n toate reflec\iile asupra 

democra\iei ]i contra ei. Ea permite s[ se remedieze incompeten\a popular["31. 

4. Polybe ]i rezultatul practic al medita\iilor sale. Polybe a suferit 

influen\a constitu\iei romane al c[rei mare admirator era. Cum el este mai mult 

istoric dec`t filosof  ]i cum a fost activ amestecat @n via\a public[, expune ceea ce a 

v[zut func\ion`nd mai degrab[ dec`t rezultatul medita\iilor sale personale. Nu 

@nt`rzie s[ discute meritele republicii ideale a lui Platon sau s[ o pun[ @n paralel cu 

constitu\iile Spartei, ale Romei sau Cartaginei. O astfel de compara\ie ar fi, spune 

el, injust[, c[ci doctrinele lui Platon n-au fost niciodat[ aplicate ]i nu se poate 

spune care-ar fi consecin\ele lor practice. La fel ar fi stabilirea unei apropieri @ntre 

o statuie ]i un om viu. Oric`t de admirabil[ ar fi opera artistului, o paralel[ @ntre un 

lucru animat ]i un lucru inanimat va fi @ntotdeauna defectuoas[ ]i nu prea 

convenabil[.32 }i totu]i, ca Platon, ca Herodot ]i ca Aristotel, Polybe admite trei 

mari forme de guvern[m`nt: regalitatea, aristocra\ia ]i democra\ia33 care, 

corup`ndu-se, devin monarhie, oligarhie ]i ochlocra\ie34. #mpreun[ cu Platon, el 

admite c[ cea mai bun[ constitu\ie, cea mai perfect[, ar fi aceea care ar reuni cele 

trei forme principale combin`ndu-le @ntr-o just[ m[sur[.35 Romanii, tocmai pentru 

c[ au ]tiut s[ realizeze aceast[ combina\ie ]i s[ stabileasc[ @ntre cele trei forme un 

echilibru @n\elept, au devenit superiori tuturor celorlalte na\iuni. Consulii, Senatul 

]i poporul particip`nd cu to\ii la afacerile publice @n propor\iile cele bune, nu 

amintesc oare, @ntr-adev[r, regalitatea, aristocra\ia ]i democra\ia?36 Lycurg deja 

remarcase c[ o form[ simpl[, baz`ndu-se pe un principiu unic, nu poate dura, c[ ea 

                                                 
27 Aristote, Politique, IV, 9, & 10. 
28 Claude Mossé, op. cit.¸p. 368. 
29 Aristote, Rhétorique, I, 8, 1365b. 
30 Aristote, Politique, IV, 1294b ]i VI, 1317b. 
31 J. de Romilly,Problèmes de la démocratie grecque, Paris, Hermann, 1975, p. 52. 
32 Polybe, VI, 47, & & de la 7 la 10. 
33 Polybe, VI, 3, & 5. 
34 Polybe, VI, 4, & 6. 
35 Polybe, VI, 3, & 7. 
36 Polybe, VI, 11, & 5. 
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decade ca urmare a exager[rii defectului care-i este propriu37. Idealul de ob\inut 

este deci o constitu\ie mixt[. 

Polybe nu ascunde, de alfel, c[ cele mai bune forme de guvern[m`nt sunt, 

ca toate lucrurile umane, expuse maladiei ]i mor\ii. #ntr-un expozeu simplu ]i 

luminos, el arat[ cum anume regalitatea poate, aproape insensibil, s[ se transforme 

@n tiranie insuportabil[. Transformarea realizat[, cet[\enii cei mai recomandabili 

prin meritele lor nu mai pot s[ tolereze injusti\iile tiranului ]i iau ini\iativa unei 

revolu\ii. Recunosc[tor pentru serviciul pe care i l-au adus debaras`ndu-l de tiran, 

poporul @i las[ pe ace]ti cet[\eni s[ exerseze puterea. Aceasta este aristocra\ia care, 

la r`ndul ei, se transform[ ]i degenereaz[ @n oligarhie. Atunci c`nd este s[tul de 

domina\ia oligarhilor, poporul @i v`neaz[ ]i p[streaz[ pentru el conducerea 

afacerilor. Atunci exist[ democra\ie. Dar, cu timpul, democra\ia se va schimba @n 

ochlocra\ie, odat[ cu excesele obi]nuite: crime, proscrieri, @mp[r\irea p[m`nturilor. 

Cet[\enii one]ti, pentru a pune cap[t tuturor acestor nelegiuiri, vor c[uta un 

salvator, capabil s[ restabileasc[ ordinea, dar care, odat[ sarcina sa @ndeplinit[, nu 

va @nt`rzia s[ restaureze monarhia @n folosul s[u. Exist[ aici, dup[ cum vedem, un 

cerc f[r[ sf`r]it de guvern[minte, o mi]care ciclic[ pe care na\iunile o parcurg 

complet ]i ele se afl[ astfel, la intervale mai lungi sau mai scurte, readuse @n 

punctul lor de plecare pentru a re@ncepe aceea]i c[l[torie.38 

 

5. Democra\ia pus[ @n practic[ pornind de la doctrinele filosofilor. 

Dac[ dup[ ce am expus doctrinele teoreticienilor, am trece la observarea faptelor, 

am constata c[ @n cet[\ile grece]ti, la Atena @n special, democra\ia a fost mai @nt`i 

moderat[. Constitu\ia pare s[ pun[ @n principiu egalitatea drepturilor; dar 

egalitatea, a]a cum o @n\elege ea, este propor\ional[ cu aptitudinile ]i meritele. 

Totu]i, cum este dificil s[ spui care este valoarea personal[ a fiec[rui cet[\ean luat 

@n particular, te legi, pentru a determina partea care-i revine fiec[ruia, de un anumit 

semn exterior, cel mai des, de bog[\ie. Cet[\enii sunt clasa\i dup[ recens[m`ntul 

bunurilor ]i li se acord[ drepturi propor\ionale cu aceast[ clasificare. Membrii 

claselor inferioare nu sunt total exclu]i de la orice participare la guvernare; ei 

intervin @n conducerea afacerilor publice, fie afl`ndu-se @n adunarea poporului, fie 

aleg`nd @n magistraturi cet[\enii claselor superioare pe care-i consider[ cei mai 

merituo]i, fie @mp[r\ind dreptatea @n tribunale. Dar, @n fapt, ei nu uzeaz[ deloc de 

drepturile a c[ror folosin\[ o au. S[raci, @n majoritate, ]i obliga\i s[-]i c`]tige via\a 

prin munca cotidian[, ei trebuie adesea s[ ezite s[-]i p[r[seasc[ atelierul pentru a 

se duce la adunare sau @n tribunale. Cet[\enii boga\i ]i cei din clasa intermediar[ 

sunt cei care guverneaz[ ]i care judec[. Se poate spune c[, @n fapt, dac[ nu @n drept, 

aceast[ democra\ie este @nc[, @ntr-o oarecare m[sur[, o timocra\ie. 

Pentru a-i da formei democratice @ntreaga sa dezvoltare, trebuie mai @nt`i 

s[ se fac[ s[ dispar[ condi\iile de cens pentru admiterea @n func\iile publice. Orice 
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38 Polybe, VI, de la 5 la 9. 
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cet[\ean ar putea, atunci, s[ fie investit cu o magistratur[. Dar mai trebuie ceva @n 

plus; c[ci dac[ func\iile r[m`n gratuite, cei s[raci nu vor putea s[ le @ndeplineasc[. 

Se va cere deci @n principiu ca orice cet[\ean care ia activ parte la guvernarea 

statului, oric`t de minim[ ar fi aceast[ participare, s[ primeasc[ un salariu.39 

Asistarea la adun[ri va da ea @ns[]i loc la o indemniza\ie care s[ reprezinte timpul 

consacrat lucrului public. Cei s[raci nu se vor mai teme c[ pierd timpul inutil 

amestec`ndu-se  @n guvernarea ]i administrarea cet[\ii. Atra]i de str[lucirea unei 

sume, modic[, f[r[ @ndoial[, dar suficient[ pentru nevoile de o zi ]i pe care o vor 

c`]tiga f[r[ dificultate, ascult`nd oratorii sau asist`nd la dezbaterile judiciare, vor 

veni @n mare num[r la adunare sau @n tribunale. Democra\ia va exista atunci @n fapt 

ca ]i @n drept; nu se va mai vorbi de egalitate propor\ional[, egalitatea va fi, 

veritabil, absolut[. 

Dac[ poporul este, @n marea majoritate, animat de bune inten\ii, dac[ este 

destul de puternic ]i destul de instruit ca s[ reziste la relele sugestii ]i s[ fie 

antrenat @n ac\iuni neg`ndite, inconvenientele acestei forme de guvern[m`nt nu vor 

fi prea sensibile. Dar experien\a republicilor grece]ti arat[ tocmai lejeritatea cu 

care masele acord[ @ncrederea. #ntr-un timp scurt, cet[\eni f[r[ vreo valoare real[ 

pot c[p[ta asupra unei mul\imi impresionante un ascendent de care vor abuza 

pentru satisfacerea invidiilor personale.  

Poporul fiind suveran, adunarea general[ a poporului trebuia s[ judece, @n 

ultim resort, toate chestiunile importante.40 #n mod obi]nuit, exist[ sau ar trebui s[ 

existe func\ionari speciali care vor convoca aceast[ adunare, comisii sau consilii 

care vor preg[ti aceste deliber[ri, magistra\i care vor prezida ]i vor dirija 

deliber[rile, dar @ntotdeauna adunarea va fi cea care va discuta ]i va statua suveran. 

Orice cet[\ean major ]i care se bucur[ de drepturile sale civile poate s[ asiste la 

adunare ]i s[ ia cuv`ntul. Votul va avea loc individual, to\i votan\ii av`nd drepturi 

perfect egale. 

C`nd democra\ia era moderat[, reuniunile adun[rii nu erau prea 

numeroase. Dar de cum democra\ia devine absolut[, poporul se reune]te foarte 

frecvent pentru c[ vrea s[ judece totul el @nsu]i.41 S[racii, care beneficiaz[ acum de 

un salariu, se duc @n afluen\[ de bun[voie spre Agora sau Pnyx, unde formeaz[ 

majoritatea, @n timp ce boga\ii, care se simt neputincio]i s[ dirijeze mul\imea ]i s[ 

@mpiedice adoptarea unor m[suri regretabile, abdic[ ]i se ocup[ de afacerile lor 

personale.42 De la o extrem[, se trece deci la o alta. Pentru a ob\ine o adunare @n 

regul[ @n care to\i @]i vor ap[ra interesele, guvern[m`ntul neapar\in`nd boga\ilor cu 

excluderea s[racilor, nici s[racilor @n detrimentul boga\ilor, ar trebui ca, dup[ ce 

s[racii au fost atra]i de importan\a unei indemniza\ii care s[ compenseze 

prejudiciul ce rezult[ din suspendarea muncii lor, s[ fie re\inu\i cei boga\i prin 

                                                 
39 E. Curtius, Histoire grecque, t. II, p. 497 ]i urm. 
40 Aristote, Politique, VI, 5, & 10. 
41 Aristote, Politique, IV, 12, & & 8 ]i 9. 
42 Aristote, Politique, IV, 5, & 5 ]i VI, 1, & 10. 
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amenin\area unei amenzi considerabile pe care ar primi-o @n ziua @n care nu s-ar 

afla @n adunare. 43 Ar trebui, de asemenea, dar sarcina este delicat[, s[ se g[seasc[ 

un mod de calcul care s[ salveze cu adev[rat dreptul minorit[\ii @n num[r, c`nd ea 

are pentru ea o puternic[ majoritate de cens.44 Dac[, @ntr-adev[r, voin\a celui mai 

mare num[r luat aritmetic face legea, ar fi de temut ca ni]te m[suri injuste s[ nu fie 

adoptate @n detrimentul unei minorit[\i compuse din persoanele cele mai bogate ]i 

cele mai slabe.45 

Principiul democra\iei absolute trebuie s[ aib[ aceast[ alt[ consecin\[, 

aceea ca to\i cet[\enii s[ poat[ s[ ajung[ la magistraturi. Perspectiva de a fi @ntr-o zi 

investit cu un comandament va face ca fiecare s[ se resemneze de bun[voie s[ se 

supun[ momentan egalului s[u.46 Se vor trage deci la sor\i  magistraturile cel pu\in 

de fiecare dat[ c`nd nu se va cere @n mod imperios o mare experien\[ personal[.47 

Nu vor exista deci magistraturi perpetue48; func\iile vor avea o durat[ pe c`t de 

posibil de scurt[ ]i aceea]i persoan[ nu va putea s[ exercite de mai multe ori 

aceea]i magistratur[49. Ni]te magistra\i astfel ale]i vor fi oare accesibili la corup\ie? 

La aceast[ @ntrebare delicat[ se poate r[spunde c[ libertatea de acuza\ie acordat[ 

primului venit contra oric[rui ]i certitudinea, @n caz de gre]eal[, de a fi citat @n fa\a 

judec[torilor al c[ror interes va fi acela]i cu al poporului, vor trebui s[ inspire ni]te 

reflec\ii utile celor care ar fi tenta\i s[ abuzeze de puterea pe care soarta le-a 

atribuit-o.50 

S[ not[m de altfel c[ chiar @n epoca c`nd democra\ia ]i-a luat @ntregul s[u 

av`nt, se recunoa]te foarte @n\elept c[ anumite func\ii n-ar putea fi @ncredin\ate 

primului venit desemnat de hazardul tragerii la sor\i. Acestea erau, la Atena, 

func\iile de strateg care au r[mas @ntotdeauna elective. Dar cum s[-i descoperi pe 

cet[\enii cei mai demni s[ ocupe aceste posturi dificile? Atenienii s-au g`ndit c[ 

alegerea ar trebui s[ fie l[sat[ @ntregului popor. Aristotel @i aprob[ din dou[ ra\iuni. 

Fiecare dintre aleg[tori, luat izolat, nu este, f[r[ @ndoial[, un om remarcabil; dar 

fiecare are buc[\ica lui de virtute ]i de @n\elepciune, ]i to\i, reunindu-se pentru a 

vota, formeaz[, @ntru c`tva, un singur om av`nd un sim\ moral ]i o inteligen\[ mult 

superioar[ acelora ale unui individ, oric`t de distins s-ar presupune c[ este el, care 

va fi @ns[rcinat cu alegerea.51 #n al doilea r`nd, o mas[ considerabil[ de aleg[tori 

este mai pu\in u]or de corupt dec`t un individ sau un mic num[r de indivizi; ea 

este, de asemenea, mai pu\in accesibil[ pasiunilor ]i erorilor care decurg din 

                                                 
43 Aristote, Politique, IV, 10, & & 7 ]i 8. 
44 A se vedea metoda propus[ de Aristotel, Politique, VI, 1, & 13. 
45 Aristote, Politique, VI, 1, & 12. 
46 Aristote, Politique, VI, 1, & & 6 ]i 7. 
47 Aristote, Politique, VI, 1, & 8. 
48 Aristote, Politique, & 10. 
49 Aristote, Politique, VI, 1, & 8. 
50 Cf. Grote, Histoire de la Grèce, T. XI, p. 37. 
51 Aristote, Politique, III, 6, & & 4 ]i 5. 
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aceasta.52 Toate acestea sunt adev[rate, dar cu o condi\ie a c[rei necesitate Aristotel 

o recunoa]te @n mod loial ]i care, din nefericire, nu se @nt`lne]te @ntotdeauna, ]i 

anume, cu condi\ia ca multitudinea s[ fie format[ aproape exclusiv, sau cel pu\in 

@ntr-o foarte mare majoritate, din  oameni one]ti ca indivizi ]i ca cet[\eni. 

Democra\iile, chiar ]i moderate, nu sunt favorabile unei mari extensii a 

averilor. Solon, dac[ trebuie s[-i d[m crezare lui Aristotel, nu i-ar fi permis unui 

cet[\ean s[ dob`ndeasc[ o cantitate nelimitat[ de imobile.53 Al\i legiuitori au ajuns 

la acela]i rezultat prohibind alienarea p[m`nturilor, @n afara cazului de necesitate 

bine constatat[ ]i chiar ap[r`nd @mprumutul ipotecar54. Dar totu]i posesorii de 

p[m`nturi sunt trata\i cu o oarecare complezen\[; micii proprietari funciari ]i 

agricultorii apar ca ni]te excelen\i cet[\eni, care trebuie menaja\i pentru c[ sunt 

conservatorii institu\iilor regulat stabilite ]i care simpatizeaz[ pu\in doctrinele 

revolu\ionare. Democra\ia absolut[ ac\ioneaz[ @ntr-un mod complet opus; ea nu 

este suficient de respectuoas[ cu drepturile dob`ndite. Confiscarea averilor, 

@mp[r\irea p[m`nturilor, abolirea datoriilor55 adic[ obliga\ia impus[ crean\ierilor de 

a le da debitorilor lor dob`nzi regulat percepute, atribuirea c[tre mul\ime a 

resurselor bog[\iei publice @n timp ce cet[\enii cei mai boga\i s[ suporte direct 

sarcinile statului, sunt m[suri @n fa\a c[rora demagogii nu se dau @nd[r[t, convin]i 

c[ f[r[ ele egalitatea pe care vor s-o ating[ nu va putea niciodat[ s[ fie stabilit[.56  

O democra\ie nu va vedea f[r[ nelini]te un cet[\ean dob`ndind, pentru o 

cauz[ oarecare, o influen\[ preponderent[ @n stat: nu ne este oare permis, @ntr-

adev[r, s[ ne temem, ca acest cet[\ean s[ nu abuzeze de marele s[u noroc politic 

pentru a aduce atingere constitu\iei? Se va imagina, pentru a contracara pericolul, 

ca persoana judecat[ drept redutabil[ pentru democra\ie, s[ fie @ndep[rtat[ pentru 

un timp mai lung sau mai scurt. De aici ostracismul din Atena ]i institu\iile 

analoage pe care le g[sim @n Argos, Megara, Efes, Milet ]i Siracuza.57 Atunci c`nd 

exista, nu pericol mai mult sau mai pu\in iminent, un atentat real contra constitu\iei 

democratice, pedeapsa era mai riguroas[: o ac\iune public[ era acordat[ contra 

delincventului. 

#n ciuda tuturor precau\iilor luate pentru a asigura perpetuitatea 

guvern[m`ntului popular, aproape toate statele grece]ti, spre sf`r]itul sec. IV @.Ch., 

ofer[ durerosul spectacol al luptelor deschise @ntre democra\ia absolut[, cu unele 

dintre excesele sale, ]i o minoritate reac\ionar[ care cere din str[in[tate sprijinul de 

care are nevoie pentru a se lupta cu ]anse de victorie. Rezultatul acestor r[zboaie 

interne, @n care se g[seau amesteca\i inamicii ereditari, era u]or de prev[zut ]i 

rezultatul nu s-a l[sat a]teptat.  Cet[\ile grece]ti ]i-au pierdut subit independen\a, 
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aceast[ independen\[ care este principiul fundamental al guvern[m`ntului 

democratic58. Este oare o democra\ie serioas[ aceea pe care o @nt`lnim uneori la 

Artena, dup[ b[t[lia de la Cheronee, distrus[ de Antipater, restabilit[ de 

Polyspechon, distrus[ iar[]i de Casandra, apoi restaurat[ de Demetrius etc.?  

 

6. Concluzie. Putem concluziona c[ g`nditorii secolului al IV-lea @.Ch, cu 

toate contradic\iile, reticen\ele, precau\iile la care erau constr`n]i deoarece tr[iau ]i 

scriau @n cetatea "...care detest[ cel mai mult puterea autoritar["59, se afirm[, 

finalmente, ca partizani ai puterii unuia singur. "Democra\iile pot diferi @n 

organizarea lor, ele au, @n general, acest punct @n comun, ]i anume faptul c[ totul se 

face @n ele  sub domnia legii; din contr[, @n ultima form[ pe care o men\ioneaz[ 

Aristotel, suveranitatea nu mai apar\ine legii, ci masei... c[ci poporul devine un 

monarh, fiin\[ unic[, chiar dac[ compus[ dintr-o multitudine. Un popor de acest 

fel, ca monarh ce este, caut[ s[ domeasc[ singur, deoarece respinge domnia legii, ]i 

devine un despot, at`t de bine @nc`t flatatorii se afl[ la loc de cinste; ]i o democra\ie 

de acest fel corespunde tiraniei printre monarhii."60 

 

                                                 
58 Aristote, Politique, VI, 1, & 6. 
59 Isocrates, Nicoclès, 24. 
60 J. de Romilly, Problèmes de la démocratie grecque, Paris, Hermann, 1975, p.122. 


