Consideratii privind suspendarea si intreruperea
prescriptiei extinctive

Conf. univ. dr. Sevastian Cercel”

The extinctive prescription cancels the right to a lawsuit if not exercised within
the limit of the period established by the law and, in this way, meets the requirement of
ensuring both fluidity and juridical security to the civil circuit. But the reasons
involving public order and social stability which justify its extinctive effect should also
take into account the objective impossibility, for the holder of the subjective right, of
acting, or, even more justified, his abandon of the state of passivity.

Suspension and interruption constitute modifications of the extinctive
prescription's course which intervene for cause exclusively and constrainingly
established by the law. Should the suspension "stop" the course of prescription for as
long as it lasts, with no connection to the past, the interruption "erases" the
prescription that had started before the occurrence of the circumstance stipulated by
the law.

Prescriptia extinctiva stinge dreptul la actiune neexercitat in limita intervalului de
timp stabilit de lege si raspunde astfel cerintei de a asigura fluiditate si securitate
juridica circuitului civil. Dar ratiunile de ordine publica si de stabilitate sociala care
Justifica efectul sau extinctiv trebuie sa tind seama de imposibilitatea obiectiva a
titularului dreptului subiectiv de a actiona sau, cu atdt mai mult, de iesirea acestuia
din starea de pasivitate.

Suspendarea si intreruperea constituie modificari ale cursului prescriptiei
extinctive care intervin pentru cauze ce sunt stabilite exclusiv si limitativ de lege. Daca
suspendarea "opreste" cursul prescriptiei pe timpul cdt dureazd, fara a atinge timpul
trecut, intreruperea "sterge" prescriptia inceputd inainte de a se ivi imprejurarea
prevdzuta de lege.

1. Preliminarii. Prin functia sa mobilizatoare, prescriptia extinctiva stimuleaza
pe titularii drepturilor subiective sa le valorifice in termenele stabilite de lege. Practica
demonstreaza ca este posibil ca in timpul curgerii prescriptiei sa se iveasca situatii sau
imprejurari care sa-l impiedice pe titular sd actioneze. Daca in asemenea situatii
prescriptia ar curge, s-ar ajunge la aplicarea efectului extinctiv al prescriptiei, fard ca
titularului dreptului sa i se poata reprosa pasivitatea sau neglijenta in a actiona pentru
protejarea dreptului sau. Pentru a preveni un asemenea neajuns, legiuitorul a
reglementat suspendarea cursului prescriptiei. In doctrina noastri se artati ci prin
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suspendarea prescriptiei extinctive se intelege acea modificare a cursului acesteia ce
constd 1n oprirea, de drept, a curgerii termenului de prescriptie, pe timpul cat dureaza
situatiile, limitativ prevazute de lege, care il pun pe titularul dreptului material la
actiune in imposibilitatea de a actiona’.

Potrivit art. 1875 C.civ., "prescriptia curge in contra oricarei persoane care n-ar
putea invoca o exceptie anume stabilitd de lege"; per a contrario nu curge impotriva
celui care invoci o exceptie prevazuti de lege. Tn prezent, sediul principal al materiei
suspendarii prescriptiei extinctive se afld in Decretul nr. 167/1958 care reglementeaza
principalele cauze de suspendare si efectele suspendarii (art. 13-15). Cauzele de
suspendare prezintda doud importante caractere juridice. Mai Tnti, sunt legale, fiind
determinate numai prin lege, iar nu si prin vointa partilor. Pe de altd parte, sunt
limitative, de stricta interpretare si aplicare, asa incat nu sunt susceptibile de aplicare
prin analogie; produc efecte de drept (ope legis), asa incat instanta numai constata
producerea lor.

In ceea ce priveste intreruperea prescriptie extinctive, vom mentiona, mai intéi,
ca pornind de la ratiunile pe care se Intemeiaza, avand in vedere scopul si functiile
juridice si sociale ale prescriptiei extinctive, este usor de acceptat ca imediat ce
titularul dreptului la actiune iese din pasivitate si actioneazd pentru realizarea sau
respectarea dreptului sdu, cursul prescriptiei este sters. In doctrini se aratd constant ci
intreruperea prescriptiei extinctive este acea modificare a cursului prescriptiei care
constd n gtergerea prescriptiei incepute inainte de ivirea unei cauze intreruptive si
inceperea unei prescriptii extinctive noi’. Intreruperea prescriptie extinctive este
reglementata in principal Tn art. 16-17 din Decretul nr. 167/1958, care inlocuiesc
prevederile corespunzitoare ale Codului civil (art. 1865-1871). De amintit ca
prevederile din decret care se refera la intreruperea prescriptiei dreptului de a incepe
executarea silita au fost inlocuite de dispozitiile art. 405 C.proc.civ. introduse prin
OUG nr. 138/2002.

La randul lor, cauzele de intrerupere a prescriptiei extinctive au cateva
caractere juridice importante: mai Tntai, sunt legale, fiind stabilite exclusiv de lege; pe
de alta parte, sunt limitative, de strictd interpretare si aplicare; in fine, produc efecte de
drept (ope legis), asa incat instanta numai constata producerea lor. Este de observat ca,
asemanator suspendarii prescriptiei, si in cazul intreruperii este necesar ca imprejurarea
ce constituie, potrivit legii, cauza de intrerupere sa intervind dupd ce prescriptia

! Gh. Beleiu, Drept civil roman. Introducere n dreptul civil. Subiectele dreptului civil, ed. a V1l-a reviazuta
si addugitd de M. Nicolae si P. Truscd, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2001, p. 278; M. Nicolae,
Prescriptia extinctiva, Ed. Rosetti, Bucuresti, 2004, p. 527; G. Boroi, Drept civil. Partea generala.
Persoanele, Ed. All Beck, Bucuresti, 2001, p. 293

2 Gh. Beleiu, op. cit., p. 284; G. Boroi, op. cit., p. 298; I. Dogaru, Drept civil, vol I, Ed. Themis, Craiova,
2000, p. 365; O. Ungureanu, Manual de drept civil. Partea generald, Ed. All Beck, Bucuresti, 1999, p.
210; E. Chelaru, Drept civil. Partea generala, Ed. All Beck, Bucuresti, 2003, p. 233; M. Nicolae, op. cit.,
p. 538.
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extinctiva a inceput sa curga i mai inainte de implinirea termenului prevazut de lege.
Potrivit art. 16 alin. (1) din Decretul nr. 167/1958, prescriptia extinctiva se intrerupe: a)
prin recunoasterea dreptului a carui actiune se prescrie, facuta de cel in folosul caruia
curge prescriptia; b) prin introducerea unei cereri de chemare in judecata ori de
arbitrare, chiar daca cererea a fost introdusa la o instantd judecdtoreasca ori la un
organ de arbitraj necompetent.

2. Analiza cauzelor de suspendare. Forta majora. Mai intéi, potrivit art. 13
lit. a) din Decretul nr. 167/1958, cursul prescriptiei se suspenda ,,cat timp cel impotriva
caruia ea curge este impiedicat de un caz de forta majora sa faca acte de intrerupere”.

Forta majora cuprinde imprejurdri care se produc independent de vointa
omului si de care legea civila leagi producerea unor efecte juridice. intr-0 astfel de
situatie persoana este nevoita sa actioneze altfel de cat ar vrea. Legea nu defineste forta
majora, iar doctrina si jurisprudenta admit ca este vorba despre un eveniment absolut
imprevizibil si absolut insurmontabil, precum un eveniment natural (sau de altd naturd)
cum ar fi o catastrofa naturald, un cutremur, o inundatie, o ploaie torentiala, un
incendiu catastrofal, o conflagratic. Ea se delimiteaza de cazul fortuit (neprevazut,
inopinat) pentru cd, daca prin forta majora se intelege orice imprejurare extraordinara
si invincibila, cazul fortuit desemneaza o Imprejurare extraordinara si imprevizibila,
dupa cum s-a observat, se poate sustine cd imprevizibilitatea lipseste in cazul de forta
majora’. Pentru a produce suspendarea prescriptiei forta majora trebuie sa priveascd pe
,»cel Tmpotriva cdruia curge prescriptia”, adica titularul dreptului material la actiune. El
trebuie sd dovedeascad acea imprejurare care a creat pentru el un obstacol, pe care nu a
putut si nici nu era posibil, in circumstantele date, sa-1 inlature pentru a face ,,acte de
intrerupere”.

Aflarea in rdndul fortelor armate ale Romdniei. Potrivit art. 13 lit. b) cursul
prescriptiei se suspenda ,,pe timpul cat creditorul sau debitorul face parte din fortele
armate ale Romdaniei, iar acestea sunt puse pe picior de razboi”. O asemenea situatie
exceptionala paralizeaza intreaga societate, asa incat se intelege usor pentru ce este
oprit cursul prescriptiei. Cauza de suspendare priveste, de aceasta data, fie pe creditor —
titularul dreptului, fie pe debitor; a fortiori, suspendarea va opera daca amandoi se afla
in aceastd situatie in acelasi timp. Este nevoie ca fortele armate ,,sa fie pe picior de

% M. Nicolae, Prescriptia extinctiva, p. 532- 533; in anumite materii nu se distinge intre forta majora si
cazul fortuit, considerandu-se ca produc aceleasi efecte: in materia raspunderii contractuale (art. 1082-
1083 C.civ.); in materia raspunderii civile delictuale pentru fapta proprie, ambele avand aceleasi efecte
exoneratoare; dimpotriva, in alte domenii se distinge intre efectele acestora: in materia raspunderii civile
delictuale ,,pentru fapta lucrului” numai forta majora, nu si cazul fortuit, are efecte exoneratoare, desi
ambele imprejurdri exclud vinovatia paznicului juridic al lucrului (a se vedea, C. Statescu, C. Bdrsan,
Drept civil. Teoria generala a obligatiilor, Ed. All, Bucuresti, 1995, p. 267-268). in materia suspendarii
prescriptiei legea prevede clar cd are in vedere numai forta majora, nu si cazul fortuit.

23



razboi”, asa incat nu opereaza suspendarea in alte situatii, chiar daca cel in cauza este
cadru activ in fortele armate ori militar in termen etc. In schimb, se poate admite ci
efectul suspensiv se produce atunci cand creditorul sau debitorul este Tntr-o misiune de
pace cu caracter international, sub egida O.N.U. sau N.A.T.O.

Reclamatia administrativa. Potrivit art. 13 lit. ¢), cursul prescriptiei se
suspenda ,,pana la rezolvarea reclamatiei administrative facutd de cel indreptitit, cu
privire la despagubiri sau restituiri, in temeiul unui contract de transport sau de prestare
a serviciilor de posta si telecomunicatii, insd cel mai tarziu pand la expirarea unui
termen de 3 luni socotit de la inregistrarea reclamatiei”. Mai intdi, reclamatia
administrativa are ca obiect despagubiri sau restituiri in baza unui contract de transport
sau de prestare a serviciilor de posta si telecomunicatii. Pe de altd parte, trebuie sa nu
treacd mai mult de 3 luni de la inregistrarea reclamatiei; daca petitionarul primeste un
raspuns Inainte de implinirea acestui termen, atunci prescriptia este suspendatid numai
pand la primirea acelui raspuns (nefavorabil); dacd nu primeste niciun raspuns,
suspendarea inceteaza.

Pentru identitate de ratiune, practica a extins aceastd cauza de suspendare si
pentru perioada necesard demersurilor ce se impun obtinerii incuviintarii prealabile
date de autoritatea tutelard pentru acceptarea unei mosteniri n numele minorului de
citre reprezentantul sau legal (art. 129 C.fam.)".

Intre ocrotitor si ocrotit prescriptia este suspendatd cat timp socotelile nu au
fost date si aprobate. Potrivit art. 14 alin. (1) din Decretul nr. 167/1958, ,,intre parinti
sau tutore si cei ce se afla sub ocrotirea lor, intre curator si acei pe care 1i reprezinta
precum si intre orice altd persoana care, In temeiul legii sau al hotararii judecatoresti,
administreaza bunurile altora si cei ale caror bunuri sunt astfel administrate, prescriptia
nu curge cat timp socotelile nu au fost date si aprobate”. De o maniera generald, se
admite cad ocrotitorul legal al minorului ori interzisului judecatoresc are dreptul si
indatorirea de a administra bunurile acestuia. La incetarea mdisurii de ocrotire,
ocrotitorul trebuie sd predea bunurile fostului minor ori interzis (mostenitorilor sau
noului ocrotitor). Petru cd masura de ocrotire se exercitd sub controlul statului, dupa
predarea bunurilor, verificarea socotelilor si aprobarea lor, autoritatea tutelard da
ocrotitorului descarcare de gestiune.

Prescriptia extinctivd nu curge ntre ocrotitor si ocrotit in perioada existentei
masurii de ocrotire avand In vedere natura raporturilor dintre ei. Cauza de suspendare
inceteaza cand ,,socotelile sunt date si aprobate”.

* Trib. Suprem, decizia civild nr. 590/1986, C.D. 1986, p. 82-85; Trib. Suprem, decizia civild nr.
833/1983, R.R.D. nr. 6/1984, p. 63.
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Lipsa reprezentantului sau ocrotitorului legal. Potrivit art. 14 alin. (2) din
Decretul nr. 167/1958, ,.prescriptia nu curge impotriva celui lipsit de capacitate de
exercitiu, cat timp nu are reprezentant legal si nici Tmpotriva celui cu capacitate
restransa, cat timp nu are cine sa-i incuviinteze actele” (art. 1876 C.civ.).

Asadar, prescriptia este suspendatd: 1) impotriva minorului sub 14 ani ori
interzisului judecatoresc cat timp nu are reprezentant legal; 2) impotriva minorului
intre 14-18 ani cat timp nu are cine sa-i incuviinteze actele. Aceastd cauza de
suspendare este determinata de imposibilitatea juridica de a actiona a celui care nu are
capacitate deplina de exercitiu.

Existenta raporturilor conjugale. Potrivit art. 14 alin. (3), ,,prescriptia nu curge
intre soti in timpul césatoriei”. Aceasta cauzd de suspendare implicd o imposibilitate
morald de a actiona din partea fiecarui sot. Cauza de suspendare opereaza pe toatd
durata casatoriei (de la incheiere pana la desfacere ori incetare), fiind irelevant daca
sotii sunt despartiti in fapt (ubi lex non distinguit nec nos distinguere debemus). Se
admite unanim ca aceastd cauza de suspendare nu se aplica, prin analogie, raporturilor
dintre concubini®.

3. Efectele suspendarii prescriptiei extinctive. Potrivit art. 1874 C.civ.,
»suspendarea opreste cursul prescriptiei pe timpul cat dureaza, fard insd a o sterge
pentru timpul trecut”. Este singurul efect reglementat in sistemul Codului civil. In
prezent, Decretul nr. 167/1958 prevede ca suspendarea produce doud efecte juridice.
Un efect general - ,,Dupa incetarea suspendarii, prescriptia isi reia cursul socotindu-se
si timpul scurs inainte de suspendare” [art. 15 alin. (1), efect identic celui prevazut
anterior Tn Codul civil]; un efect special - ,,Prescriptia nu se va implini totusi inainte de
expirarea unui termen de 6 luni, socotit de la data Incetarii cauzei de suspendare, cu
exceptia prescriptiilor mai scurte de 6 Iuni care nu se vor mplini decét dupa expirarea
unui termen de 1 lund de la suspendare” [art. 15 alin. (2)].

Pentru a intelege efectul general al suspendarii se distinge® Tntre trei momente.
Pentru perioada anterioard cauzei, suspendarea nu produce niciun efect, iar timpul curs
intre inceputul prescriptiei si data aparitiei cauzei de suspendare intrd in calculul
termenului de prescriptie (suspendarea ,,nu sterge prescriptia pentru timpul trecut”).

Pe durata cauzei de suspendare, efectul produs constd in oprirea curgerii
prescriptiei, asa inct aceastd perioada nu intra in calculul termenului de prescriptie. In
fine, ulterior cauzei de suspendare, prescriptia isi reia cursul, socotindu-se si timpul

% Pentru discutii privind efectele juridice pe care concubinajul le poate avea in materia prescriptiei
extinctive, S. Cercel, Comentariu la decizia civila nr. 692/2005 a Tribunalului Dolj, C.J. nr. 5/2005, p. 1-
9.

8 Gh. Beleiu, op. cit., p. 282; G. Boroi, op. cit., p. 297; M. Nicolae, op. cit., p. 536.
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curs Tnainte de suspendare. Data de la care cursul prescriptiei este reluat este, in
principiu, data Tncetarii cauzei de suspendare, daca legea nu dispune altfel.

Pe de alta parte, efectul special al suspendarii consta, in esentd, in prorogarea
momentului termenului de prescriptie extinctiva astfel incat intre momentul incetarii
cauzei de suspendare si cel al Tmplinirii termenului de prescriptie sa se asigure pentru
introducerea cererii de chemare in judecatd, 6 luni (daca termenul de prescriptic
aplicabil este de cel putin 6 luni) sau o /und (daca termenul de prescriptie aplicabil este
mai mic de 6 luni).

4. Delimitare. In fine, este important de retinut cd, asa cum s-a remarcat in
doctrina, cauzele de suspendare produc efectul suspensiv numai in ipoteza in care ele
intervin dupa ce prescriptia a inceput sa curgd. Daca ele existd in momentul in care
prescriptia trebuie sa inceapa sa curga, efectul produs va fi mai energic, de amanare, de
intarziere a inceputului prescriptiei pe toata durata cauzei.

Este logic sa fie asa pentru cd nu poate fi suspendat ceva ce nu a Inceput s
curga. De reguld, cauza de suspendare intervine in cursul prescriptiei, Insd nu este
exclusa situatia inversa, cand prescriptia ,,intervine” in cursul imprejurérii care
provoaca suspendarea. Spre exemplu, dacd intre doud persoane ,,casitoria” intervine
dupa data nasterii ,,raportului de drept” [daca avem in vedere ipoteza art. 7 alin. (2) din
Decretul nr. 167/1958 pentru inceputul prescriptiei], va fi o ,,cauzd de suspendare” a
prescriptiei dreptului material la actiune; insa, daca ,raportul de drept” se naste ,,in
timpul casatoriei” (spre exemplu, un sot plateste o datorie proprie a celuilalt, cu bani
dintr-o mostenire), inceputul prescriptiei ,,se amana” pe tot ,,timpul casatoriei”: este o
cauza de améanare a Inceputului prescriptiei, nu de suspendare a cursului prescriptiei.

Pentru lamurirea acestei probleme se va tine seama de momentul concret Tn
care prescriptia incepe sa curgd, adicd de regulile referitoare la inceputul prescriptiei
extinctive.

5. Regula contra non valentem agere non currit praescriptio. Un ultim aspect
care trebuie mentionat cu privire la suspendarea prescriptiei extinctive priveste regula
contra non valentem agere non currit praescriptio (,,prescriptia nu curge in contra
celui care nu poate si actioneze”)’. Dupa cum am vizut, cauzele de suspendare a
prescriptiei extinctive sunt limitative si expres prevazute de lege. In sistemul Codului
civil, cand forta majord nu constituia o cauzd de suspendare (prevazuta de lege), in
temeiul acestei reguli, jurisprudenta a considerat cd, fiind vorba de o imposibilitate
obiectivi a titularului dreptului de a actiona, ea poate fi un caz de suspendare. In
prezent, chiar dacd Decretul nr. 167/1958 prevede cd forta majord este o cauza de
suspendare [art. 13 lit. a)], regula contra non valentem agere non currit praescriptio

" M. Nicolae, Prescriptia extinctiva, p. 529-531; D. Alexandresco, Explicatiunea teoretica si practica a
dreptului civil romén, t. XI (Prescriptia), Bucuresti, Atelierele Grafice Socec&Co., 1915, p. 172-173.
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este invocatda pentru a solutiona unele exceptii de la regula inceputului prescriptiei.
Spre exemplu, se considera ca, desi art. 700 C.civ. dispune imperativ ca ,,dreptul de a
accepta succesiunea se prescrie printr-un termen de 6 luni de la deschiderea
succesiunii”, pentru cel care ia cunostintd despre calitatea sa de succesibil dupa
trecerea acestui termen, prescriptia incepe sa curgad din momentul in care a cunoscut
faptul in temeiul caruia legea il cheama la mostenire (exempli gratia, cazul unui
testament descoperit dupd 6 luni de la deschiderea mostenirii)®. Se pare ca, fard a fi
considerata o cauza de suspendare, regula 1n discutie este invocata pentru a sustine fie
amanarea inceputului prescriptiei extinctive, fie repunerea in termen.

6. Analiza cauzelor de intrerupere a prescriptiei extinctive. Recunoasterea
dreptului. Pentru a produce efectul intreruptiv, recunoasterea dreptului a carui actiune
se prescrie trebuie sa fie facutd de ,,cel in folosul caruia curge prescriptia”, adica de
debitor® i sa fie neindoielnica.

Recunoasterea (marturisirea) dreptului este o manifestare unilaterald de vointa
a debitorului prin care atesta dreptul creditorului si renunta la beneficiul termenului de
prescriptie curs pana in momentul recunoasterii. Se probeaza astfel ca titularul
dreptului la actiune (creditorul) nu a fost neglijent si a avut motive sa nu actioneze, iar
datoria nu este stinsa.

Pentru cd legea nu distinge, are efect intreruptiv recunoasterea expresa, dar si
cea tacitd. Recunoasterea expresa poate sia rezulte din orice iInscris care constatd
marturisirea existentei dreptului, precum o scrisoare adresata creditorului in acest scop.
Recunoasterea tacitd poate sa rezulte din orice act sau fapt care presupune marturisirea
dreptului, precum plata unei parti din datorie ori cererea unui termen pentru plata
creantei'®. S-a decis cd predarea bunului ce formeazi obiectul antecontractului de
vanzare-cumparare in posesia celui ce urmeaza sa il cumpere echivaleazd cu o
recunoastere a dreptului acestuia de a cere incheierea contractului de vanzare-
cumpdrare, care intrerupe prescriptia, iar o noud prescriptie nu va incepe sa curga atat
timp cat bunul se afla in posesia celui ce urmeaz si il cumpere™.

Recunoasterea dreptului dupa implinirea termenului de prescriptie nu produce
efectul intreruptiv, insa daca consta intr-o plata partiald, are efectul prevazut de art. 20
din Decretul nr. 167/1958.

8, Dogaru, coord., Drept civil. Succesiunile, Bucuresti, Ed. All Beck, 2003, p. 314-316. Pentru aplicarea
acestei reguli in cazul actiunii in stabilirea paternitatii din afara casatoriei, Trib. Suprem, decizia civila nr.
1984/1989, Dreptul nr. 4/1990, p. 73.

® Articolul 1865 pct. 3 C. civ. prevede ca intreruperea civild opereaza ,,prin recunoasterea de citre debitor
sau posesor a dreptului celui in contra caruia prescrie”.

10 Trib. Bucuresti, sectia a IV-a civila, decizia nr. 1887/1994, Culegere de practica judiciara 1993-1997, p.
149.

™ Trib. Suprem, decizia civila nr. 188/1981, C.D. 1981, p. 65.
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Introducerea cererii de chemare in judecata. Cu privire la cererea de chemare
in judecata, s retinem mai intai ca este actul procedural prin care persoana indreptatita
sau interesatd se adreseazd instantei in scopul protectiei unui drept'. In functie de
calea aleasa, cererile de chemare 1n judecata se impart in cereri initiale (introductive de
instantd) si cereri incidentale, facute in cadrul unui proces deja deschis (cererea
reconventionald, cererea de interventie etc.). Pentru ca legea nu distinge, are efect
intreruptiv cererea initiala, dar si cererea incidentala [art. 1865 pct. 1 C.civ. prevede ca
intreruperea civila opereaza ,,printr-0 cerere de chemare in judecata, fie introductiva de
instantd sau numai incidenta intr-o instantd deja inceputa”).

Pentru a produce efect intreruptiv, cererea de chemare in judecata trebuie sa
indeplineasca urmatoarele conditii: a) sa fie introdusa la o instanta judecdtoreasca sau
alt organ cu atributii jurisdictionale, chiar daca acestea nu ar fi competente; notiunea de
»organ cu atributii jurisdictionale” primeste aici un sens larg, dar exclude, spre
exemplu, organele administrative'; b) sa fie serioasa, adica ficuti cu scopul de a fi
admisa; retragerea sau perimarea cererii de chemare in judecatd probeaza lipsa intentiei
titularului dreptului de a actiona [art. 16 alin. (2) din Decret; art. 1869 C.civ.]; c) sa fie
admisa printr-o hotarare irevocabild; conditia nu este indeplinitd atunci cand cererea
este respinsa ori anulata.

7. Efectele intreruperii prescriptiei. Potrivit art. 17 din Decretul nr.
167/1958, “Intreruperea sterge prescriptia inceputd nainte de a se ivi Tmprejurarea
care a ntrerupt-o. Dupa intrerupere incepe sd curgd o noud prescriptie. In cazul cand
prescriptia a fost intrerupta printr-o cerere de chemare in judecata ori de arbitrare, noua
prescriptie nu incepe sd curgd cat timp hotararea de admitere a cererii nu a ramas
definitivd”. Asadar, intreruperea prescriptiei produce urmatorul efect: mai intai,
anterior aparitiei cauzei de intrerupere, prescriptia este inldturata, stearsa, ca si cand
nu ar fi curs; pe de altd parte, dupd Incetarea cauzei de intrerupere, incepe sa curgd o
noud prescriptie extinctiva, adica un nou termen de prescriptie.

in doctrina', s-a subliniat ci natura prescriptiei care incepe si curgi dupid
incetarea cauzei de intrerupere depinde de natura cauzei de intrerupere. Astfel, daca
intreruperea a operat prin efectul recunoasterii, noua prescriptie va fi de acelasi fel cu
prescriptia inlaturata, adica prescriptia dreptului material la actiune, si incepe sa curga
un nou termen de prescriptie de acelasi fel. Daca intreruperea a operat prin efectul
cererii de chemare n judecatd sau de arbitrare (care a fost admisa printr-o hotarare

2/ M. Ciobanu, Tratat teoretic si practic de procedura civild, vol. II, Ed. National, Bucuresti, 1997, p. 24
si urm.; V.M. Ciobanu, G. Boroi, Drept procesual civil. Curs selectiv. Teste grild, Ed. All Beck, Bucuresti,
2005, p. 1-21.

1% Guvernul nu poate fi asimilat unui organ cu atributii jurisdictionale, C.A. Bucuresti, sectia a III-a civila,
decizia nr. 820/1995, Culegere de practica judiciara civila 1993-1998, p. 73.

14 A. Pop, Gh. Beleiu, Drept civil. Teoria generala a dreptului civil, TUB, 1980, p. 501-503; Gh. Beleiu,
op. cit., p. 287; G. Boroi, op. cit., p. 300-301; M. Nicolae, op. cit., p. 549
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irevocabild), noua prescriptie va avea alta natura juridica, pentru cd va privi dreptul de
a cere executarea silita.

Cu privire la momentul 1n care se produce efectul intreruptiv se face aceeasi
distinctie intre recunoastere si cererea de chemare in judecata: in primul caz, efectele
intreruperii se produc instantaneu (in momentul recunoasterii), iar in al doilea caz,
efectele se produc pe data raménerii definitive a hotararii de admitere a cererii (la
sfarsitul procesului civil). In fine, trebuie si retinem ca intreruperea opereazi numai
intre partile interesate, adicd intre titularul dreptului si autorul recunoasterii, pe de o
parte, si, sub rezerva limitelor autoritdtii de lucru judecat, intre reclamant si parat, pe
de alta parte™.

15A se vedea, M. Nicolae, Prescriptia extinctiva, 2004, p. 551-552; art. 1872 si art. 1873 C.civ.
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