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Le régime matrimonial de la communauté des biens bien que réglementé par des
normes impératives n’exclut pas la possibilité que les époux exercent une action en
constatation par laquelle on établit la qualité de bien commun et de bien propre des
biens de la masse communautaire.

1. Consideratii introductive privind regimul matrimonial. Efectele caratoriei,
ca act juridic, pot fi analizate pe doud laturi, cea personald si cea patrimoniala.
Legitorul a constacrat o reglementare aparte categoriilor de raporturi patrimoniale ce
pot lua nagtere intre soti, precum si intre acestia si terti. Astfel, raporturile patrimoniale
care iau nastere ntre soti In timpul casatoriei pot fi clasificate 1n trei categorii:

a) raporturi privind contributia sotilor la cheltuilelile casniciei;

b) raporturi cu privire la bunurile lor;

¢) raporturi privitoare la obligatia legala de intretinere.

Fiecare dintre aceste categorii de raporturi isi gaseste reglementarea prin norme de
dreptul familiei, dar ponderea cea mai mare in ansamblul relatiilor patrimoniale o au
raporturile care se nasc in legatura cu bunurile sotilor.

Cu privire la aceasta categorie de raporturi, Codul Familiei, stabileste regimul
juridic al bunurilor sotilor, precum si regimul juridic al obligatiilor pe care sotii si le
asumd, impreuna sau separat, dar in interesul uniunii conjugale, prin ceea ce denumim
generic regim matrimonial.

Notiunea de regim matrimonial a fost definitd diferit in literatura de
specialitate, surprinz'nd in esentd aceleasi aspecte. Astfel in doctrina mai veche'
regimul matrimonial a fost definit ca ansamblul de reguli care ¢c'rmuiesc chestiunile de
ordin pecuniar care se nasc din unirea sotilor prin césatorie.

In literatura juridica franceza, s-a apreciat ci regimul matrimonial constituie o
reglementare pecuniari a statutului conjugal®.

In doctrina nationald s-a apreciat ci prin regim matrimonial se intelege
totalitatea normelor juridice care reglementeaza relatiile dintre soti cu privire la
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bunurile lor, precum si raporturile in care ei intrd cu tertii 1n calitatea lor de soti, cu
privire la aceste bunuri’.

In dreptul comparat regimurile matrimoniale pot fi clasificate dupa mai multe
criterii, astfel :

a) In functie de izvorul lor :

- regimuri matrimoniale legale.

- regimuri matrimoniale conventionale.

b) In functie de structura lor :

- regimuri de comunitate, care la r'ndul lor pot fi al comunitatii de bunuri sau
de coachizitie.

- regimuri de separatie de bunuri, care pot fi regimuri de separatie propriu- zisa
si regimul dotal.

¢) Dupa cum pot sau nu si fie modificate :

- regimuri matrimoniale modificabile .

- regimuri matrimoniale imutabile.

Specific regimurilor matrimoniale este faptul ca ele folosesc modalitati diferite
de gestionare a bunurilor conjugale, modalitati care sunt determinate de caracteristicile
de bazi ale regimului concret’. Din acest punct de vedere puterile sotilor sunt diferite
ca intindere sau ca substanta. Astfel, spre exemplu, in regimurile comunitare, sotilor li
se recunoaste puterea de gestionare a masei comunitate, putere care se intemeiaza fie
pe mecanismele unui mandat tacit fie pe ideea de cogestinue ( in sistemul francez). In
toate cazurile insd, puterile sotilor sunt limitate sau conditionate la sév rsirea unor acte
juridice grave care pot avea drept consecintd diminuarea masei bunurilor comune’.

2. Prezumtia de comunitate. Analiza regimului matrimonial presupune
expunerea regimului juridic pentru cele doud categorii de bunuri incluse in comunitate,
bunurile comune si bunurile proprii.

Potrivit art. 30 din C. Fam." Bunurile dob ndite in timpul cdsatoriei de oricare
dintre soti sunt de la data dob ndirii lor bunuri comune ale sotilor". Prin art. 30 se
instituie asa numita prezumtie de comunitate, in acest sens in alin 3 al textului citat
dispun’'ndu-se ca nu trebuie dovedita calitatea de bun comun.

Pornind de la fundamentul casatoriei, act juridic intemeiat pe sentimentele de
afectiune si prietenie a sotilor, legea prezuma céd bunurile dob'ndite de oricare dintre
soti In timpul césatoriei sunt bunuri comune, prezum 'nd cd ambii sofi au contribuit la
dob'ndirea acestora. Contributia poate fi directd (munca sau mijloacele ambilor soti)
sau poate fi indirectd (prin economii de mijloace comune sau in cazul femeii munca in
gospodarie pentru cresterea copiilor). Contributia comund nu este o conditie pentru
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aplicarea prezumtiei de comunitate, ci ea va fi avutd in vedere numai la stabilirea
cotelor care se cuvin sotilor in cazul unei eventuale partajiri a bunurilor®.

Prezumtia de comunitate este o prezumtie relativa, astfel inc't ea poate fi
inlaturatd prin proba contard, legea recunosc’'nd sotului interesat posibilitatea ca prin
orice mijloc de probda admis de lege, sd facd dovada cd anumite bunuri sunt bunuri
proprii, incadr'ndu-se in una din categoriile de bunuri prevazute in art. 31 din C. fam.

Prezumtia de comunitate se aplica pe toata durata casatoriei, imprejurarea ca
sotii au Intrerupt convietuirea, trdind separati in fapt, nu inldturd aplicarea prezumtiei.
Faptul cé pe durata césatoriei sau a separatiei in fapt anumite bunuri au fost dob 'ndite
prin contributia exclusivd a unuia dintre soti, nu conduce la calificarea bunurilor ca
fiind bunuri proprii, ci va avea numai relevanta la stabilirea cotelor de contributie.

Prezumtia de comunitate reprezinta un efect legal al casatoriei, iar aplicarea sa
nu este conditionatd nici de convietuirea sotilor nici de contributia lor la dob'ndirea
bunurilor comune. Ea rdstoarnd sarcina probei, in sensul cd invocarea prezumtiei
absolva de proba pe cel care o invocd, toate bunurile dob'ndite in timpul césétoriei
fiind prezumate a fi bunuri comune, calitate care nu trebuie doveditd. Dimpotriva cel
care sustine pentru toate bunurile sau numai pentru o parte dintre ele excluderea din
comunitate ca fiind bunuri proprii, va trebui sa faca aceasta dovada.

In ceea ce priveste domeniul de aplicare, prezumtia de comunitate se aplica
tuturor categoriilor de bunuri, fard a face distinctie dupa natura lor, cu conditia ca ele
sd nu se incadreze in categoria bunurilor pe care legea le calificd drept bunuri proprii.

Se aplicd at’t in cazul in care lucrul este dob'ndit ca obiect al unui drept de
proprietate, dat si atunci c'nd el constituie obiect al unui drept de creantd, fard a
deosebi in acest ultim caz, dupa cum un astfel de drept corespunde unui drept de natura
contractuald sau extracontractuala.

3. Admisibilitatea unei actiuni in constare promovata in timpul ciséitoriei

Legiuitorul rom’n a instituit prin norme imperative regimul comunitatii legale,
reglement'nd expres prezumtiade comunitate, a carei aplicare constituie practic
principala expresie a regimului matrimonial mai sus mentionat. De aceea acest regim
matrimonial al fost criticat , fiind considerat rigid, constr'ngtor si lipsit de alternativa’.
Cu toate acestea actualul regim matrimonial, admite cu titlu de exceptie o separatie de
patrimonii, pe de o parte reglement'nd expres categoriile de bunuri ce pot constitui
bunuri proprii ale fiecaruia dintre soti ( art. 31 din C. fam), iar pe de altd parte
conferind prezumtieide comunitate un caracter relativ.

Astfel, invocarea prezumtiei de comunitate nu inlaturd posibilitatea recunoscuta
oricaruia dintre soti de a promova o actiune in constatare, prin care sa solicite a se
constata cd un anumit bun nu este bun propriu al unuia dintre soti ci este bun comun
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sau indvers®. Dispozitiile Codului Familiei av'nd ca obiect reglementarea raporturilor
patrimoniale dintre soti nu intezic posibilitatea ca un sot sa solicite, chiar in timpul
cadatoriei, pe calea actiunii in constatare, al carui cadru procesual este dat de art. 111
C. proc. civ., sd se stabileascd dacd unul sau mai multe buri au carater de bunuri
comune, ceea ce nu contrazice prezumtia legald de comunitate, instituitd in abstract de
lege.

Aceasta nu anihileaza interesul unui sot se a stabili, in concret, caracterul devalmas
al unui bun individual determinat, sau, dimpotriva, de bun propriu dob'ndit in timpul
carsatoriei, cu surse din afara acesteia.

Caracterul subsidiar al actiunii in constatare, in raport de partajul de bunuri
comune, nu se poate manifesta oricum, ci tin'nd cont de exigentele art. 36 al. 2 din C.
fam. relative la motivele temeinice ale cererii de incetare a starii de devalmasie in
timpul casatoriei’.

Promovarea unei actiuni in constatare cu acest obiect nu trebuie confundata cu o
actiune prin care In timpul césdtoriei s-ar solicita ca prin hotar're judecétoreasca sa se
stabileascd cota de contributie a sotilor la dob'ndirea comunitatii de bunuri, actiune
care aga cum am aratat este inadmisibila.

De asemenea nu trebuie confundatd cererea pentru constatarea calititii de bun
propriu sau bun comun, intemeiata pe dispozitiile art. 111 C. proc. civ, cu actiunea prin
care se solicita stabilirea contributiei exclusive la dob'ndirea unui bun comun, actiune
indamisibild pe calea unei actiuni separate.

Proprietatea sotilor asupra bunurilor comune este o proprietate comund in
devalmasie, care se pastreazd p'nd la partajarea bunurilor. In cadrul procesului de
partaj se stabileste cota de contributie a fiecdrui sot la dob'ndirea tuturor bunurilor
comune, si ni la dob'ndirea fiecarui bun in parte. De accea este pe deplin admisibila
formularea pe cale separatd a unei actiuni prin care sa se solicite constatarea calitétii de
bun propriu cu privire la un bun individual determinat, dar este inadmisibild formularea
pe cale separatd a unei cereri prin care se solicitd constatarea contributiei exclusive la
dob'ndirea unui bun ce face parte din masa comunitard, intruc't aspecte privind
contributia sotilor nu se dicutd dec't in cadrul unei cereri de partaj, si cu privire la
intreaga masa comunitara'”.

Inadmisibilitatea unei astfel de cereri este consecinta directd a specificului
dreptului de proprietate comund in devlmdsie, caracterizatd prin faptul apartine
nefactionat titularilor codevalmasi, iar la incetarea starii de comunitate, imparteala se
face tot prin unicitate de cote, stabilitd pentru ficare sot, in raport cu contributia reald a
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fiecaruia la dob'ndirea bunurilor, i nu prin stabilirea mai multor cote in raport cu
fiecare bun in parte''.

Din punct de vedere practic, problema care se ridica este In ce masurd poate fi
formulatd in cadrul unei cereri de partaj ( care este o actiune in realizare) o cerere in
constatarea calitdtii de bun comun sau propriu, dat fiind regimul juridic specific al
actiunii in constatare, respectiv faptul cd aceasta are carater subsidiar in raport cu o
actiune in realizare.

Incd in practica judiciara nu se realizeaza intotdeauna distinctie intre o cerere in
constatarea calitdtii de bun comun sau propriu, cerere prin care instanta nu trebuie sa
cerceteze cota de contributie la dob'ndirea bunului ci existenta unui drept de propritate
exclusivd cu privire la unul sau mai multe bunuri individual determinate, sau
dimpotriva a unui drept de proprietate comuna in devalmasie ( ex. bun dob'ndit dupa
desfacerea césatoriei din pretul obtinut ca urmare a Instrdindrii unui bun comun de
catre unul dintre fostii soti), cu o cerere prin care se solicita stabilirea unei contributii
majorate sau exclusive cu privire la un bun determinat din masa comunitara.

Asa cum precizam mai sus, intruc't legiuitorul nu stabileste nici macar in mod
orientativ cota de contributie a sotilor la dob'ndirea bunurilor comune, in cadrul cererii
de partaj, se poate solicita retinerea unei cote de contributie majoratd, sau contributie
exclusiva, insa aceasta se va analiza cu privire la ntreaga masa de bunuri si nu prin
raportare la bunuri individual determinate, indiferent de valoarea acestora.

Consideram ca, sub aspect procedural, in cazul in care prin cererea de partaj
sunt incluse si bunuri care, desi dob'ndite in timpul césatoriei, pot fi calificate bunuri
proprii, pe cale reconventionala se poate solicita constatarea calitatii acestora de bunuri
proprii si exluderea lor la masa partajabild, urm'nd ca in sustinerea calitdtii de bun
propriu sa fie invocatd una dintre ipotezele reglementate de art. 31 din C.Fam, si nu
contributia exclusiva la dob'ndirea acestuia.
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