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The effects of the Law no. 3 17-th January 1948 on the Cluj Lawyers

Abstract

After the liberation from Horthyist occupation, the Romanians from
Northern Transylvania were to experience another form of terror: the of
communist weeding out of the “useless” elements, harmful to communism. The first
“purge” of justice took place immediately after August 23, 1944, when the
magistrates considered guilty of “fascism” were forbidden to practice. Gradually,
with the rise of the Communists, more and more disagreeable law people were
substituted by people devoted to the communist regime. There were various ways to
weed out lawyers. The sources of income, other from the legal profession, the links
with "fascist”" elements during the war or the convictions for actions against the
“democratic” authorities, have been completed by the numerical limitation
imposed on the colleges of lawyers, all contained in the text of the Law no. 3 of
January 17, 1948.
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“AVOCATURA este consideratd o functie speciald si
nu mai este auxiliara justitiei, ci un colaborator activ in
spiritul i pentru aplicarea principiilor socialiste,
repartifia justitiei.”

Toate institutiile publice au trecut, odata cu venirea comunistilor la putere,
prin mari transformari, structura vechiului regim politic nefiind toleratd de noua
oranduire. Inca de la finele lunii septembrie 1944 au fost date publicititii in
Monitorul Oficial decretele cu privire la epurarea justitiei, a aparatului central de
stat si a administratiei locale de elemente considerate fasciste si profasciste. In
acest context, printre primii intrati in atentia comunistilor au fost avocatii,
cunoscutd fiind atitudinea lor refractara noului regim. Pentru inlaturarea acestora s-
au folosit diverse metode. Cea mai convenabila, care a dus la eliminarea unui
important numdr de avocati, a fost reprezentatd de limitarea numericd impusa
colegiilor judetene. Dacd in 1919 1n Baroul Avocatilor din Cluj erau nscrisi 93 de
avocati definitivi si 30 de avocati stagiari, iar in 1938 erau inscrisi 360 de avocati
definitivi si 200 de avocati stagiari, lista avocatilor din orasul Cluj, in anul 1947,
cuprindea 272 de avocati definitivi si 55 avocati stagiari.” Tot in acest an a fost

'AN.D.J.C., Fond Colegiul de Avocati Cluj, Dos. 15/1946, £. 27.
2 Ibid., Dos. 14/1946, . 128.
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elaborat Proiectul de lege pentru desfiintarea Barourilor §i infiintarea Colegiilor
de Avocati din Romdnia, la 18 decembrie 1947, care a stat la baza Legii nr. 3 din
anul urmitor. In baza acestei legi s-a operat excluderea din barouri a tuturor
avocatilor, ulterior fiind reprimiti doar cei care au primit aprobare din partea unor
comisii dominate de comunisti.

Din expunerea de motive a Proiectului de la finele anului 1947, semnat de
ministrul Justitiei, Lucretiu Patrascanu, citim urmatoarele:

“Pentru incadrarea barourilor de avocati in spiritul unei reale democratii
populare — in cadrul reformei justitiei — s-a gdsit necesard reorganizarea acestora,
in care scop s-a alcatuit alaturatul proiect de lege.

Proiectul prevede desfiintarea barourilor de avocati si a Uniunii
Barourilor si infiintarea de Colegii de Avocati si a Uniunii Colegiilor de Avocati.
Dintre membrii nouilor colegii de avocati nu mai pot face parte acei care au
manifestat atitudini antidemocratice in viata lor publica sau profesionala; de
asemenea nu vor putea fi inscrisi decdt acei care au exercitat profesiunea de
avocat in mod efectiv, in mod demn §i ca principala sursd de existentd. 3

Verificarea noilor inscrieri urma a se face de catre Comisii Interimare,
luandu-se ,toate garantiile de obiectivitate”, prin organizarea unor cai de atac
impotriva deciziilor Comisiilor Interimare de judete la Comisia Interimard a
Uniunii Colegiilor de Avocati.

~Fatda de numarul exagerat de mare de avocati inscrigi acum in barouri —
in raport cu nevoile reale ale populatiei —, continua In expunerea sa ministrul
Justitiei, pentru a se stabili o justa proportie intre necesitatile de asistenta
judiciara §i numdarul membrilor noilor colegii, s-a prevazut posibilitatea ca
Ministerul Justitiei sa fixeze acest numdr pentru fiecare colegiu judetean de
avocati.”

Proiectul amintit a devenit Legea nr. 3 din 17 ianuarie 1948 pentru
desfiintarea Barourilor i infiintarea Colegiilor de Avocati din Romdnia, ° care
prevedea cd, incepand cu data publicarii, barourile si Uniunea barourilor avocatilor
din Romaénia, organizate in baza unor acte normative anterioare (in principal in
baza Legii nr. 1709 din 4 decembrie 1864), urmau a fi desfiintate (art. 1®, fiind
infiintate Tn locul acestora colegii de avocati si Uniunea colegiilor de avocati (art.

? Ibid., Dos. 21/1948, f. 1.

* Aceste reduceri s-au legalizat prin Legea 3/1948, art. 16. - Personalul administrativ si de
serviciu al fostelor barouri, al Uniunii Barourilor, al Casei Centrale a Asigurarilor, al
Caselor locale de pensiuni si tuturor anexelor lor se va reduce In masura nevoilor cu
respectarea dreptului de preaviz, prevazut de legile in vigoare. (Ibid.).

5 Publicatd in Monitorul Oficial nr. 15 din 17 ianuarie 1948, aceasta lege s-a votat de
Adunarea Deputatilor in sedinta dela 18 decembrie 1947 si s-a aprobat cu majoritate de trei
sute trei voturi, contra a doua.

6 Art. 2. - in locul Barourilor se infiinteaza Colegiul de avocati pe judete cu sediul in
capitala judetului, iar in locul Uniunii Barourilor, Uniunea Colegiilor de avocati din
Romania, cu drepturile si obligatiile prevazute in legea Nr. 509 din 5 Septemvrie 1940,
pentru organizarea Corpului de avocati din Roménia si a legii Nr. 416 din 31 Iulie 1940,
pentru organizarea si functionarea Casei Centrale de Asigurari a Avocatilor din Roménia.
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2), concomitent cu transferul patrimoniului acestora catre entitatile nou create (art.
3). Colegiile si Uniunea Colegiilor’ urmau si fie conduse si administrate de
Comisii interimare®, numite de Ministerul Justitiei, pana la modificarea legii de
organizare a avocatilor (art. 4).

Numarul membrilor colegiilor judetene, precum si numéarul membrilor care
vor exercita profesia de avocat sau aparator pe 1anga judecatoriile mixte si rurale,
urma sa fie stabilit de ministrul Justitiei (art.2).

Astfel, prin telegrama nr. 20337 din 11 martie 1948 si prin Decizia
publicatd in Monitorul Oficial 59/1948 sub nr. 20337, s-a stabilit numarul
membrilor Colegiului de Avocati din judetul Cluj la 130 avocati definitivi si 40
avocati stagiari. Raspunsul presedintelui Colegiului clujean, Gheorghe Visoianu, a
fost prompt. La scurt timp a trimis o cerere adresatd ministrului Justitiei, in scopul
revenirii asupra deciziei de stabilire a acestui numar mic de avocati. Cererea a fost
facuta in temeiul urmatoarelor considerente:

1. Orasul Cluj, spre deosebire de alte municipii are o situatie cu totul
exceptionald care ,,indritueste ca si numarul avocatilor ce urmeaza a fi inscrisi in
colegiu sa fie diferit si mult mai mare decdt a celorlalte municipii. Astfel, orasul
Cluj are un Tribunal Militar, care are cea mai mare circumscriptie cuprinzand
intregul Ardeal de Nord. Apoi, pe ldnga toate celelalte instante ce sunt in alte
municipii, mai este Curtea Criminald, care judeca criminalii de razboi, infractiuni
care nu intrd in competenta altor Curti.

2. Orasul Cluj este un centru universitar cu doud Facultati de drept a
Universitatii ,,Victor Babes” si a Universitatii maghiare , Bolyai” care...au un
numar de profesori de drept civil, penal si comercial etc., care neaparat urmeazd a
fi inscrisi ca membri ai Colegiului, fiind prin cunostintele lor indrumatori in
exercitarea profesiunii de avocat si in fata instantelor de judecata.

Tot aceste Facultati de Drept cu absolventii lor in mod normal fac ca
acestia prin prezenta lor in acest oras, absolvind studiile, cauta si au cautat in
trecut sd faca parte din Colegiul de resedinta al Universitatii.

3. Din numarul de 130 avocati admisi pentru acest colegiu, sunt 20 de
avocati ce fac parte din Contencioase publice, apoi sunt 32 de avocati care fac
parte din Contencioasele institutiilor particulare, deci un total de 52 avocati care
prin interesele profesionale ale lor sunt legati de orasul Cluj, astfel ca ramdne un
numdr de 78 avocati care profeseaza in particular din care numar apoi cel putin

7 Colegiile si Uniunea colegiilor erau considerate prin lege persoane juridice de drept
public, iar infiintarea acestora sub noua forma s-a realizat cu respectarea dispozitiei de
principiu din Legea nr. 21 din 6 februarie 1924 pentru persoanele juridice (asociatii si
fundatii), potrivit céreia persoanele juridice de drept public se creeaza numai prin lege (art.
1 alin. 1).
8 Art. 5. — Comisiunile interimare vor fi compuse astfel: Uniunea Colegiilor va avea un
presedinte si 8 membri; Colegiul Ilfov un presedinte si 8 membri; Colegiile din judete cu
resedintd de Curte un presedinte si 6 membri, iar celelalte Colegii un presedinte si 4
membri.

Ministrul Justitiei pe cale de decizie va putea mari numarul membrilor Comisiilor
Interimare dupa necesitéti.
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40 sunt si urmeaza a fi repartizati la judecatoriile mixte §i rurale in afara orasului,
astfel ca pentru orasul Cluj, cu atdtea instante de judecatd, autoritdti etc., ar
ramdne un numar de 38, numadr care este absolut insuficient pentru indeplinirea
prestatiilor ce se cer in raport cu numdrul locuitorilor. Disproportia rezulta din
comparatia facuta cu orasul Bucuresti, unde la 1 milion locuitori s-au admis 2100
de avocati, pe cand la orasul Cluj, la 130 000 de locuitori ar reveni numai 40, la
fel apoi comparatia cu orasul Timigoara, unde desi nu este situatia exceptionald a
Clujului, s-au admis 150 de avocati, dovedind toate acestea temeiul cererii
noastre.

4. Pe ldnga motivele de mai sus, specifice orasului Cluj, ne permitem a mai
invoca §i urmatoarele motive de ordin general:

a. Cu ocazia intocmirii tablourilor de avocati propusi a fi admisi in
principiu in acest Colegiu, s-a examinat amanuntit situatia fiecdaruia §i toti acei ce
sub raport politic sau profesional au avut ceva la activul lor, fiind incompatibili cu
dispozitiile legale, au fost eliminati §i s-au trecut in tabel ,numai cei care
intruneau toate conditiile legii §i care intr-adevar aveau ca mijloc de trai ceea ce
cdstigau 7i de zi prin executarea profesiunei la bara”.

b. Avocatii Colegiului Cluj, in majoritatea lor sunt, avocati care au fost fie
deportati de regimurile fasciste, fie refugiati din Ardealul de Nord, tot datoritd
acestui regim fascist. Atdt cu ocazia deportarii, cdt §i in refugiu, acesti avocati §i-
au pierdut tot ce aveau agonisit pentru ei §i familiile lor. Revenind dupad
retrocedarea Ardealului de Nord, exercitdnd in mod onest profesia, nu si-au putut
cdstiga mai mult decat necesarul traiului de toate zilele. Ori neinscrierea acestora
in Colegiu ar duce la situatia nenorocita ca pdna vor putea fi plasati in alta parte
in campul muncii sa fie lipsiti atdt ei, cdt si familiile lor de bucdtica de pdine
necesard.

Deci Domnule Ministru, bazati pe faptul cd interesele justitiei §i a
normalei functiondri a acesteia reclama un numdr mai mare de avocati pentru
acest Colegiu decdt cel admis de Dvs. §i bazati §i pe faptul (ca), dupd cum am spus
mai sus cd neinscrierea unui numdr mai mare de avocati in Colegiu determina
situatia dezastruoasa a acestora, va rugam sda gasiti intemeiatd cererea noastra §i
a ne admite asa cum am formulat-o.

Pentru cazul cand numarul cerut de 200 ar fi imposibil sa ni-l acordati, va
rugam sa binevoiti a mari plafonul la cel putin 182 de avocati pentru ca un numdr
de 130 sa nu fie completat decdt cu avocati particulari, iar diferenta pdna la 182
sd o formeze avocatii publici i jurisconsultii.””’

Prin situatii asemanatoare treceau si celelalte Colegii judetene. Astfel
ministrul de Justitie, Avram Bunaciu, aprecia ca din 18.000 de avocati cati erau la
inceputul anului 1948, in octombrie rimasesera inscrisi in colegii doar 4.500."

Pe langd limita numerica impusa colegiilor judetene de avocati, au fost
invocate si alte cauze ce duceau la pierderea dreptului de profesie. In conformitate

? Ibid., Dos. 21/1948, f. 41-42.
" Jlarion Tiu, “Asesorii populari, « stapanii» legii”, preluat de pe Internet,
http://www jurnalul.ro/articol_76099/asesorii_populari_stapanii_legii.html, la 4.07.2007.
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cu art. 7 avocatii si aparatorii care doreau inscrierea in Colegii trebuiau sa
indeplineascd cateva conditii. Nu puteau fi inscrisi in Colegii decat avocatii si
aparatorii care:

a) Au exercitat in mod efectiv profesiunea de avocat sau de aparator;

b) Au avut aceasta profesiune ci principala sursa de existentd'';

¢) Au exercitat-o Tn mod demn,;

d) N-au manifestat atitudini antidemocratice 1n viata lor publica sau
profesionala.

Referindu-ne la litera b, au existat, cum era de asteptat, reactii adverse in
randul avocatilor: “Legdnd inscrierea in Colegiu de mijloacele de existentd, se
exprima Intr-una dintre criticile adresate acestei prevederi, s-a ajuns la situatia ca
avocatul care datorita talentului, priceperii si muncii sale a reusit sa-si adune o
avere al carui venit depagea cdstigul din profesie, nu va fi inscris in colegiu, pe
cand un altul mai putin bine pregatit va fi inscris. Este un criteriu de selectionare
profesionala necorespunzator. Criteriul de selectionare intemeiat pe «principala
sursd de venituri», ar urma sd fie inlocuit prin «principala indeletnicire»”."

Urmau a fi exceptati de la prohibitie cei care intrau in unele din categoriile
care prin art. 96 din legea pentru organizarea corpului de avocati erau, de
asemenea, exceptati de la anumite reguli de incompatibilitate, i anume membrii
invatamantului facultatilor de drept, membrii parlamentului, avocatii si sefii de
contencios ai autoritatilor ori institutiilor. Cu toate acestea, aceasta prevedere va
ramane valabila.

In baza acestei prevederi au fost respinsi avocati precum:

- Andrasiu Alexandru, motivul Comisiei (formata din dr. Pitea Pompeiu, dr.
Fekete Gheorghe si dr. Ropan Gheorghe) referindu-se la faptul ca ,,nu a
avut profesiunea de avocat ca principald sursa de existenta fiind
proprietar de imobile producdtoare de venit”."

- Asztalos Alexandru cdruia i se imputa ca ,,nu profeseaza in mod efectiv
profesiunea de avocat sau apadrator, fiind prof. univ., avind ca profesiune

" Notarii publici au avut parte de acelasi "tratament" ca si avocatii. Cu scopul de a fi
organizati "In sprijinul unei reale democratii populare"”, camerele de notari publici au fost
transformate in colegii de notari publici. Erau admisi 1n colegii doar notarii care aveau
aceasta meserie "principala sursi de existenta". (Tiu, op.cit.). In 1947 o serie de notari, cu
varste cuprinse intre 42-57 de ani, au fost propusi pentru pensionare invocandu-se motive
de genul: ,,bolndvicios, varsta inaintatd, incapabil profesional, nu este devotat regimului”,
»dusman Inchis al regimului, neglijent si incapabil In munca administrativa”, ,,nesincer fata
de regim”, ,,in etate si obosit”, ,,instarit, nesincer fatd de regim”, ,,lipsd de interes pe linie
politicd”, ,imbatranit, betiv, sub influenta chiaburimii”’. (Ion Zainea, Mihai Drecin,
Corneliu Craciun, Antonio Faur, Gabriel Moisa, Augustin Tardu, Nicolae Mihu,
Democratie occidentala si democratie populara: evolutia spectrului politic in nord-vestul
Romaniei: (1944-1950), Ed. Universitatii din Oradea, 2004, p. 371).

12 Sedinta Consiliului legislativ din 4 si 5 decembrie 1947, in Colegiul..., Dos. 21/1948, {. 4.
" Ibid., Dos. 26/1948, f. 201.
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principala aceasta functie de profesor si deci conf. art. 7. lit. a. si b. din

legea 3/1948, nu a putut fi inscris”.**

- Bartha Ignat - respins din Colegiu in anul 1948, pentru motivul cd nu se
bucura de exercitiul dreptului electoral. Cererea ulterioara, din anul 1955, a
fost respinsa pentru acelasi motiv. '° O alta sursi detaliaza situatia care a
determinat respingerea acesteia: “este proprietar mai multor apartamente
si case, care-i produc un venit de 5.000 lei lunar; ca a fost deputat sub
regimul hortist, in parlamentul maghiar si ca, in anul 1947 a fost detinut in
lagar pentru atitudine antidemocrata timp indelungat, ca astfel fiind nu
intruneste conditiunile art. 7. — pct. b. si d. — din legea 3/1948, neavind
principala sursa de existentd profesiunea de avocat s§i manifestand
atitudini antidemocratice”. '

Revenind la litera c. a articolului 7 al legii Nr. 3/1948, faptele savarsite de
avocatii considerati nedemni de a mai raméane in Corp erau prevazute anterior, prin
Legea Nr. 643 din 1944 pentru purificarea Corpului avocatilor. Art. II al acestei
legi stabilea cazurile de ,,nedemnitate si incompatibilitate morald” de a face parte
din Corpul avocatilor pentru cei care in Barou sau in afara lui au adus atingere
demnitétii de avocat, prin aceea ca:

a) S-au pus prin actiuni proprii, sub orice formd, in slujba hitlerismului i a
fascismului, slujind astfel interese straine de acele ale natiunii romane;

b) Au militat, sub orice forma, In vreo organizatie politicd sau paramilitara:
legionard, fascista sau hitlerista, sau au pregatit calea instaurarii dictaturilor
de tip fascist din Romania;

¢) Au militat propagind idei contra principiilor democratice, ori influentati de
asemenea conceptii, au savarsit presiuni, acte de teroare, schingiuiri si
omoruri;

d) Au ordonat sau savarsit crime de razboi;

e) Au promovat in viata publica teluri fasciste, hitleriste sau rasiale;

f) Au abuzat de dispozitiile cu caracter legionar sau rasial, spre a trage
foloase pentru ei sau pentru altii;

g) Au introdus, inspirat, sustinut sau propagat in barouri spiritul hitlerist,
fascist sau legionar;

" Ibid., £. 202.

Intr-un tabel ce cuprindea caracterizarea profesorilor universitari de la Universitatea
,Bolyai” din Cluj evidentiati in mod deosebit, Intocmit la 28 aprilie 1948, gasim si
caracterizarea lui Asztalos Alexandru, profesor la Facultatea de drept si economie politica —
~Bolyai”: “(Drept financiar): Profesor tdanar, a fost juristconsultul Partidului Maghiar si
Partidului Ardelean. Imediat dupa eliberare s-a incadrat in miscarea democraticd. In anii
trecuti a fost printre opozitionistii U.P.M. De un an este relativ disciplinat, lucreaza mult,
dar ideologiceste s-a dezvoltat putin”. (Partidul Muncitoresc Roman Cluj, Org. Jud. Cluj.
Sectia Cadre, “TABEL cu caracterizarea prof. universitari de la Univ. «Bolyai» Cluj”, in
AN.D.J.C., Fond Comitetul Regional P.C.R., Cluj, Dos. 475/1948, £.10).

'S Colegiul..., Dos. 50/1952-1948, £. 4.
1% Ibid., Dos. 26/1948, . 205.
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h) Din motive de ordin politic sau rasial, au introdus si practicat in barouri,
fata de colegii lor, violente, abuzuri, prigoand ori au hotarat excluderi
ilegale din Corp;

i) Au fost judecati si Tnlaturati din vreun alt Corp profesional, pe baza legilor
de epuratie."’

Comisia de apel putea pronunta pentru faptele de la art. II. excluderea din
Corpul Avocatilor sau interdictia temporara de a profesa timp de 2-5 ani (art. XIII).
Cei exclusi definitiv din Corp pierdeau si dreptul la pensie.

A ramas insa o interogare pertinentd, subliniata si de alti istorici: ce trebuia
sd cuprinda notiunea de exercitiu cu demnitate a profesiei? Textul era lipsit de
aceasta precizare cu atit mai necesara cu cat constituia un impediment prohibitiv.
Cauzele de nedemnitate erau enumerate in art. 94 din Legea pentru organizarea
corpului avocatilor, iar indeplinirea conditiilor cerute pentru a figura in tabloul
avocatilor putea fi, conform art. 245, cercetatd oricand. Legea pentru organizarea
corpului de avocati stabilea o linie de conduitd ce trebuia urmatd de avocat:
interdictia de a-si face reclama si publicitate comerciald, interdictia de a se sluji
pentru recrutarea clientelei de slujitori remunerati, interdictia de a avea legaturi cu
persoanele cérora li s-a interzis accesul in localurile instantelor judecatoresti; un
birou cuviincios instalat s.a. Pentru nesocotirea interdictiilor si obligatiilor impuse
avocatului, legea prevedea sanctiuni disciplinare.'®

Conform literelor c. si d. ale articolului 7, au fost respinse o serie de cereri
pentru primirea in Colegiu. Este si cazul avocatului Pirosky Nicolae, respins pe
motiv cd in timpul regimului fascist a avut o atitudine antidemocratd in viata
politicd si profesionald.” Avocatului Benedek Desideriu i se reprosa faptul ci ,,a
fost membru a partidului imredist, fapt ce dovedeste ca a profesat in mod nedemn
si a avut atitudine antidemocrata, intrucdt partidul imredist a fost un partid in era
maghiard cu caracter fascist si rasial, ca astfel, fiind a exercitat profesiunea in
mod nedemn si a avut o atitudine antidemocrata.” *°

Legea din 1948 prevedea un termen in care avocatii sd depund personal
cereri de Inscriere 1n noile colegii, urmand ca cei care nu respectau acest termen
(31 ianuarie 1948), precum si cei ale céror cereri fusesera respinse (in realitate
avocatii epurati pe motive politice) sd nu mai poatd exercita profesia de avocat.
Doar persoanele inscrise in Colegiu aveau dreptul sa pastreze aceasta calitate si sa
desfasoare activitatile specifice profesiei.”'

"7 Legea nr. 643 pentru purificarea Corpului avocatilor”, in  Colectiune de legi si
regulamente, Tomul XXI, 1944, 1-31 decembrie, Monitorul Oficial si Imprimeriile Statului.
Imprimeria Centrald, Bucuresti, 1946, p. 75-79.

18 Sedinta Consiliului legislativ din 4 si 5 decembrie 1947, in Colegiul..., Dos. 21/1948, {. 4
Verso.

" Ibid., Dos. 26/1948, f. 271.

> Ibid., f.207.

21 Art. 6. - Pani la 31 ianuarie inclusiv avocatii si aparatorii vor face si depune personal cu
exceptia cazurilor de fortd majora cereri de Inscriere in colegiile respective, in care vor
prevedea toate datele cerute de articolul urmator sub sanctiunea neinscrierii in colegiu in
cazul indicarii de date ireale sau incomplete. (Colegiul..., Dos. 21/1948, {. 2 fata,verso).
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In cadrul adunirii generale extraordinare a Colegiului clujean, din iunie
1948, Gheorghe Voisanu amintea celor prezenti ca datoritd numarului mic de
locuri, de la reinscrierile Tn Colegiu au fost respinsi, de catre Comisia Interimara, o
serie de avocati. In primul rand au fost vizati cei care au suferit condamniri penale
sau disciplinare, apoi au fost exclusi ,,aceia cari in atitudinea politica avuta s-au
dedat la acte de cruzime si brutalitdfi fati de oameni nevinovati” **, urmati de cei
care desi au profesat in mod demn aveau alte surse de venit. O lund mai tarziu, la 3
iulie 1948, a fost Tntocmitd lista cu avocatii definitivi si stagiari radiati din trei
motive: lipsa cererii de 1nscriere/reinscriere in Colegiu, neplata cotizatiilor sau

. ey eqe 23
“incompatibilitatea”.

Tablou nominal

Nr. Numele si avocat | deciziunea Observatii — motivul radierii
crt. prenumele data

1 | Abrudbényai 10 Febr. 1948 | radiat intrucét nu a cerut reinscrierea

Geza “ in Colegiu pe baza legii 3/1948.

2 | Abrudan Petre “ “ radiat ca incompatibil

3 | Béliban Maria “ 24 Tulie 1946 “

4 | Balota Gheorghe “ 10 Febr. 1948 n-a cerut inscrierea

5 | Boila Zaharie “ “ “

6 | Ciobanu loan “ “ “

7 | Colhon Ilie “ “ “

8 | Deleu Ovidiu “ “ “

9 | Farcu loan “ “ incompatibil

10 | Frimu Gheorghe “ “ “

11 | Giurgiu Teodor “ “ n-a cerut Inscrierea

12 | Gazdac Traian “ “ “

13 | Hurghis Emil “ “ incompatibil

14 | Justian Elena “ “ n-a cerut inscrierea

15 | Jeleriu Gheorghe “ “ “

Linczmayer “ “

16 | Carol incompatibil

17 | Lazar loan “ “ n-a cerut inscrierea

18 | Leoca Ilie “ “ “

19 | Leder Gabriel “ “ “

20 | Klein Ervin “ “ “

Art. 12. - Avocatii §i aparatorii care nu vor face in termen legal cerere de inscriere in
Colegiu, precum si acei ale caror cereri vor fi definitiv respinse, nu vor mai putea exercita
profesiunea de avocat sau aparator.

Impricinatii care prin efectul aplicirii acestei legii vor rimane lipsiti de apirare se pot
adresa Colegiului, care va lua masuri de asistenta necesara.
2Ibid., Dos. 22/ 1948, f. nenumerotata.
¥ Ibid., f. 2-3.
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21 | Kallos Tiberiu “ “ neplata cotizatiilor
22 | Kovécs luliu “ “ incompatibil
23 | Kohn Hillel “ “ neplata cotizatiilor
24 | Kornis Otto “ “ “
25 | Marcu loan “ “ n-a cerut Inscrierea
26 | Matis loan « “ “
27 | Mocsi Carol “ “ “
28 | Puscas Traian « «“ “
29 | Popescu Eugen “ “ “
30 | Porutiu Zoe “ “ “
31 | Porutiu Laurentiu “ “ “
Peris Ad. “ «“
32 | Capelaro “
33 | Stoica loan “ “ incompatibil
Schwimmer “ “
34 | Sigismund n-a cerut reinscrierea
35 | Sandor Ioan “ “ “
36 | Sima loan “ “ “
37 | Székely Francisc “ “ “
38 | Stepan Octavian “ “ “
39 | Guilom Sorban “ “ “
Timbusg “ «“
40 | Anastasie “
41 | Ursu loan “ “ “
42 | Vayolos Nicolae “ “ incompatibil
43 | Zamfir Maria “ “ n-a cerut inscrierea
Nr. | Numele si avocat | deciziunea | Observatii - motivul radierii
crt. | prenumele stagiar data
1 | Boila Iuliu « 10 Febr. 1948 radiat, n-a cerut reinscrierea
2 | Baicu Ioan “ “ “
3 | Botos Bela “ “ plecat din tara
4 | Costan Stefan “ “ n-a cerut inscrierea
Chindris
5 | Dumitru “ “ “
6 | Giulea Florenta “ “ “
7 | German Marius “ “ “
8 | Joja Alexandru “ “ “
9 | Istrate Alexandru “ “ “
10 | Koves Ioan “ “ “
11 | Rusu loan “ “ “
12 | Steer Alexandru “ “ “
13 | Sabo Pavel “ “ “




Andrei
Tigareanu
14 | George “ “ “
15 | Veres Stefan “ “ “
16 | Veres Paul “ “ “
17 | Odestianu Rolan “ “ incompatibil

Pe langa avocatii exclusi in baza prevederilor art. 7 lit. a-d, dat fiind faptul

ca o parte dintre acestia indeplineau criteriile solicitate, din cauza numarului limitat
de locuri au fost exclusi, printre altii, urmatorii:

Kiss Andrei, in dreptul caruia Comisia Colegiului Avocatilor din Clyj
(formata din dr. Pitea Pompeiu, dr. Fogarasi losif si Frunzescu Alexandru)
a notat urmatoarele: ,,desi intruneste toate conditiunile cerute de art. 7 din
Legea 3/1948, din cauza numarului limitat de locuri, nu a putut fi
inscris” >

Baciu Augustin, in dreptul acestuia era scris: ,,desi are ca sursa principala
de existenta profesiunea §i indeplineste toate conditiunile legale de a fi
inscris, totusi avand in vedere ca este pensionar public §i primegste lunar o
pensie de 51606 lei si ca numarul celor care urmeaza a fi inscrisi in Colegiu
este limitat”, este declarat r‘espins.”25

Basturea Constantin desi ,,intruneste toate conditiunile legii 3/1948, a
profesat incontinuu §i efectiv functiunea de avocat, in mod demn, fara ca
sa fi manifestat vreodata atitudine antidemocratica in viata publica sau
particulara,...este un element bun al fostului Barou, totusi, dat fiind faptul
ca este invalid de razboiu sutd la sutd, in care situatie este indreptatit la
pensie de 1.O.V.R si ca numarul de locuri pentru inscrieri a fost limitat, nu
a putut fi inscris.”*

Urméssy Carol (Kdroly), membru in fostul Barou maghiar din perioada
1940-1944. In dreptul acestuia gisim scris: “a fost cercetat de cdtre
Comisia de epurare, insd a fost achitat, astfel ca in urma numarului limitat
de cereri de inscriere ce pot fi admise, nu a putut fi inscris; a facut parte
din partidul fascist al lui Imredy in Ardealul de Nord™*'

Zanarovits Samuil, unul dintre avocatii refugiati reintorsi dupa deportarea
in detasamente de munca. “Desi intruneste conditiunile legii 3/1948, din
cauza numadrului limitat a cererilor ce au putut fi admise nu a putut fi
inscris. Are avere mogtenitd.”

Referindu-se la aceastd lege, Presedintele Uniunii Colegiilor de Avocati

din RPR 1i scria presedintelui Colegiului de Avocati din Cluj, in noiembrie 1948:

2 Ibid., Dos. 26/1948, f. 189.
2 Ibid., £. 203.

% Ibid., 1. 206.

2 Ibid., £.292.

2 Ibid., . 298 verso.
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, Prin dizolvarea Barourilor, constituirea Colegiilor §i reinscrierea in
Colegii, potrivit legii 3/1948, s-a urmdrit o mai buna organizare §i functionare a
profesiunii de avocat, iar prin eliminarea elementelor corupte si a acelor cu o
activitate antipopulard, ridicarea prestigiului profesiunii de avocat, addnc
compromis in regimurile vechi reactionare”. Constituirea Colegiilor si reinscrierea
avocatilor in Colegii a Tnsemnat “un pas inainte, inceputul incadrarii profesiunii
noastre in rolul ce-i revine in societate, acela de auxiliar al Justitiei... Sa addncim
si sa grabim schimbarea mentalitatii vechi, sa-i ajutam pe avocati sa pdaraseasca
vechile practici ale profesiunii noastre, cari au injosit-o atdt de mult.” Apelul
pentru urgentarea acestor masuri nu era nefondat: ,,Altfel ni se semnaleazd
numeroase cazuri cand avocatii critica legile”® si masurile luate de Guvern,
atacdndu-se opera legislativa a regimului nostru. Aceasta practica profesionald,
ramagita a vechiului regim, da nastere si la atitudini necorespunzatoare fata de
magistrati §i asesori populari, precum §i fata de functionarii judecdtoresti sau
chiar de clienti, nasciand-se pldangeri §i reclamatiuni de natura sa discrediteze
totalmente in opinia publicd democratd si muncitoreascd profesiunea de avocat.”

Desi au trecut mai bine de 3 ani de epuréri continue, multi avocati au ales
sa isi riste profesia de dragul dreptatii, chiar si dintre cei reinscrisi in Colegiu.
Marturie std degenerarea si mai mult a situatiei numerice. Daca n ianuarie 1948
erau 203 avocati definitivi’!, iar in iulie 1948 numarul acestora a scazut la 105°%, s-
a ajuns ca la inceputul anului 1949 numarul avocatilor definitivi din orasul Cluj sa
fie de 104, in timp ce numirul avocatilor stagiari a scizut la 37. in anul 1950
numarul avocatilor clujeni definitivi s-a ridicat la 122.%

* Inclusiv in procesele criminalilor de rizboi s-au gasit avocati care sa critice legislatia sau
aplicarea acesteia. in procesul fostilor demnitari horthysti, hotdrrea nr. 6, avocatul dr.
Aladdr Amirés, aparatorul acuzatului Elemér Petzko, a ridicat incidentul de
neconstitutionalitate a legii 312/1945 pentru urmdrirea si sanctionarea celor vinovati de
dezastrul térii sau crime de razboi, una dintre cele mai Insemnate legi ale momentului,
invocand dispozitiile articolelor 5,8,12,15,16,5i 101 din Constitutie. Apoi a ridicat
incidentul de necompetenta a Tribunalului Poporului, bazat pe dispozitia art. 13 din Legea
312/1945, sustinand cd acuzatul a fost si este cetdtean maghiar, deputat in parlamentul
maghiar, iar faptele puse in sarcina acestuia s-au sdvarsit pe teritoriul statului maghiar,
astfel, competenta pentru judecarea lui poate fi numai a Tribunalului Poporului din
Budapesta, sau, in cel mai rau caz, a Tribunalului Poporului din Bucuresti. in fine, mai
ridica incidentul relei compuneri a instantei, sustindnd ca ,,nu stie dacd sunt toate partidele
reprezentate in completul de judecata”. Avocatul dr. Pasztai, aparatorul acuzatului Bethlen
Béla, a ridicat si el incidentul de incompetentd al Tribunalului poporului din Cluj de a
judeca faptele puse in sarcina acestui acuzat, precum si a celorlalti, fosti parlamentari,
sustindnd ca ,, Tribunalul Poporului din Cluj nu este o instantda internationald, si, in
consecintd, nu poate avea competenta a judeca infractiunile comise pe teritoriul altui stat,
decdt pe cele comise pe teritoriul Statului Romdn”. (A.N.D.J.C., Fond Tribunalul
Poporului, Dos. 22/1946, . 171).

30 Colegiul..., Dos. 21/1948, . 133.

*! Ibid., Dos. 22/1948, £. 4.

2 Ibid., £.21.

¥ Ibid., Dos. 35/1950, f. 15-16.
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Modalitatile de epurare a avocatilor au fost diverse. Alaturi de sursele de
venit, altele decit cele din profesia de avocat — ,,averea mostenitd”, proprietati
agricole sau imobiliare, activitati comerciale sau industriale, ,lipsa greutatilor
familiale™* —, cel mai des invocat motiv a fost legaturile, de multe ori imaginare,
cu elementele "fasciste” in timpul rdzboiului sau condamnarile pentru ,.agitatii si
ultragiu contra autoritatilor democratice”.”” O selectie eronati a ficut ca magistrati
care nu aveau ce cduta la masa judecatorului §i avocati care nu isi meritau numele
sd desfasoare activitati specifice fara a exista posibilitatea stoparii acestui demers.
S-a instalat Tn mod deliberat o stare de adversitate tocmai intre cei care Tmpreuna
trebuiau sa facad actul de justitie. Vechimea, varsta sau experienta in profesia de
avocat au fost subordonate unei functii obtinute printr-un sistem de selectie si
numire eronat. Ani Intregi s-a stiut ca seful era secretarul de partid local. Eliberarea
masiva si ilegala a judecatorilor si avocatilor, fara declararea oficiala a motivelor, a
prejudiciat imaginea justitiei in toata perioada guvernarii comuniste.

Arhive:
AN.D.J.C., Fond Colegiul de Avocati Cluj, Dos. 14/1946, Dos. 15/1946, Dos.
21/1948, Dos. 22/1948, Dos. 26/1948, Dos. 35/1950, Dos. 50/1952-1948
AN.D.J.C., Fond Comitetul Regional P.C.R., Cluj, Dos. 475/1948.
A.N.D.J.C., Fond Tribunalul Poporului, Dos. 22/1946.
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Ilarion Tiu, “Asesorii populari, « stapanii» legii”,
http://www .jurnalul.ro/articol_76099/asesorii_populari_stapanii_legii.html.
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